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WYNIKI MONITORINGU
ornitologicznego w obrebie lokalizacji farmy wiatrowej
RYMANOW-WROBLIK
Wstep

Elektrownie wiatrowe majg potencjalny wplyw na trzy wazne elementy jakosci
Srodowiska: ucigzliwoé¢ dla mieszkancéw, architekture krajobrazu i zagrozenia dla ptakéw.
Niniejsza opinia dotyczy wylqcznie kwestii zagrozeri dla ptakéw mogqcych wynikngé z

budowy elektrowni wiatrowych we wnioskowanym miejscu.

Elektrownie wiatrowe, jak wszystkie wysokie budowle mogg potencjalnie stanowi¢
zagrozenie dla ptakow. Dodatkowym elementem ryzyka jest tu ruch topat wirnika elektrowni.
Potencjalnym zagrozeniom moga podlegac zarowno ptaki legowe w poblizu elektrowni, jak i
ptaki nie miejscowe, zatrzymujace si¢ na okres pierzenia czy w czasie wedrowki, a takze
ptaki w czasie aktywnego przelotu.

Pracujace elektrownie wiatrowe odstraszaja ptaki, co z jednej strony zmniejsza ryzyko
kolizji z elektrownia, z drugiej jednak strony powoduje wylgczenie pewnego obszaru z
uzytkowania przez ptaki. W przypadku ptakéw legowych efekt odstraszania ma niewielki
wplyw na wystepowanie ptakéw, ograniczajacy sie do ich bezposredniego sasiedztwa — ptaki
legowe szybko przyzwyczajajq sie do pracujacych elektrowni i dostosowuja swe zachowanie
do nowego elementu $rodowiska. Ptaki przelotne nie majg czasu na zapoznanie sie z
lokalnymi zagrozeniami i czesciej grozi im kolizja z pracujgcymi turbinami. Wystepuje to
jednak gtownie w specyficznych warunkach stabej widocznosci i w czasie przelotu nocnego.
W normalnych warunkach przelatujgce ptaki reagujg na zauwazone elektrownie przez zmiane
trasy lotu — omijanie przeszkody w poziomie lub przez podniesienie putapu lotu ponad
pracujgce elektrownie. Obserwacje przeprowadzone przy dwoch elekirowniach polozonych
nad Zatokq Pucka i w rejonie farmy Darlowo wskazuja, ze pracujace elektrownie omijane sg

zwykle w odleglosci ok. 200 m w poziomie i ok. 100 m w pionie (do osiggniecia takiego
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przewyzszenia nawet doS¢ ciezkie ptaki jak np. gesi nie potrzebuja dystansu wiekszego niz
500 m).

Dla bezpieczenstwa przelatujacych ptakéw kluczowa role graja dwa parametry farmy
wiatrowej — lokalizacja farmy w stosunku do preferowanej przez ptaki trasy lokalnego
przelotu i odstepy migdzy turbinami. W przypadku silnie zdeterminowanej przez warunki
lokalne (uktad linii wiodacych, np. wybrzeza, zbiornikéw i ciekéw wodnych, rozmieszczenie
terenow zadrzewionych lub polozenie bardzo atrakcyjnych terenéw zerowiskowych) trasy
przelotu wystgpuje niebezpieczenstwo, ze silny impuls wewnetrzny skfaniajacy do
utrzymania trasy lotu spowoduje “zlekcewazenie” zagrozenia i ptaki wlecg w obreb farmy
wiatrowej. W takim przypadku ogromng role zaczyna odgrywaé rozmieszczenie turbin i
parametry techniczne ich pracy: odleglosci miedzy turbinami i szybko$¢ obrotowa wirnikgw.
Generalnie, turbiny wolnoobrotowe, rozmieszczone w odstepach co najmniej ok. 400 m (2 x
typowa odlegtos¢ omijania pracujacej turbiny) pozwalaja ptakom skutecznie unikng¢
zagrozenia. Tym niemniej trzeba dba¢ by farmy nie obejmowaly znacznych, jednolitych
obszaréw w miejscach, ktére maja znaczenie dla wedrujacych lub przemieszczajacych sie na

zerowiska ptakow (potencjalny ,,efekt bariery”).

Polozenie i opis lokalizacji

Ponizej omowione elementy opisu i polozenia farmy w terenie obejmujq tylko cechy
terenu istotne z punktu widzenia analizy potencjalnego wplywu farmy wiatrowej na ptaki.

Lokalizacja planowanego zespotu 18 turbin o mocy 2-3 MW kazda znajduje sie pétnoc i
potnocny zachod od miejscowosci Rymanéw, w kierunku Milcza na pénocnym wschodzie
oraz miedzy Wroblikiem i Miejscem Piastowym (Mapa 1). W kierunku wschodnim teren
sigga zalesieni ciagnacych sie miedzy Zmystowkq a Lazami. Teren przewidziany pod farme
wiatrowa jest rozciggniety i bardzo zréznicowany — do celéw monitoringowych zostal
podzielony na dwa kompleksy: cz¢$¢ poludniowa (Pole ,,Rymanéw” — RYM) i péinocno
zachodnig (Pole ,Wroblik” - WRO). W czeéci potudniowej rozmieszczenie 13 turbin jest
planowane w formie bardziej zwartej, si¢gajacej na wschodzie do lasu kolo miejscowosci
Fazy. Jest to otwarty teren niewielkich pél uprawnych i nieuzytkéw, czesciowo tgk, z
niewielkq liczbg drzew. Czg$¢ w rejonie Wroblika, gdzie jest przewidziane umieszczenie 5
turbin w znacznym rozproszeniu jest jeszcze bardziej odkryta i wylesiona. Rdwniez tutaj

dominujg mate pola i fragmenty nie uzytkowane rolniczo. Na catym terenie prowadzona jest



tradycyjna gospodarka ekstensywna. Uzytkowanie terendw sasiednich na péinocy i zachodzie
jest podobne. Omawiana lokalizacja znajduje sie poza obszarami chronionymi. Najblizsze
takie obszary to (NATURA 2000) — PLH 180039 — Las Hrabenski, w odlegtoéci ok. 1 km od
Pola obserwacyjnego Rymanéw i 7 km od Pola Wréblik, PLH 180030 — Wistok Srodkowy z
Doptywami ok. 2,5 km od pola Rymanéw, PLLH 180016 — Rymandéw 5 km od obu Pél oraz
PLB 180002 — Beskid Niski, w odleglosci 5-8 km od obu P6l obserwacyjnych (Mapa 2).
Kolejny obszar chroniony ze wzgledu na ptaki PLB 180003 znajduje sie daleko poza

zasiggiem potencjalnego oddzialywania planowanej farmy wiatrowej (ok. 25 km).

Metodyka menitoringu
Zalozenia monitoringu ornitologicznego

1. Pelny monitoring farmy wiatrowej obejmuje monitoring przed wykonawczy i
monitoring roboczy, po uruchomieniu inwestycji,

2. Schemat monitoringu jest ustanowiony ramowo — wedhug zasad przyjetych na innych
lokalizacjach, w tym opcjonalnych zasad wskazanych w zaleceniach z 2008 roku, co
umozliwia poréwnania i stworzenie koherentej wiedzy przedmiotu dla dalszych
zastosowan praktycznych,

3. Mimo wspolnego schematu, monitoring w konkretnej lokalizacji jest przystosowany w
szczegotach do specyfiki warunkdw tego terenu,

4. Przyjeto elastyczny system metodyczny, umozliwiajgcy adaptacje rozwiazan

metodycznych do sytuacji stwierdzonej w trakcie obserwacji,

Metodyka obserwacji monitoringowych
Okres wedrowki jesiennej (1 wrzesieri — 15 listopad)

1. Stacjonarne obserwacje wizualne aktywnego przelotu i przebywania/zerowania
ptakow ze szczegblnym uwzglednieniem gatunkéw potencjalnie wrazliwych, a
specyficznych dla danej lokalizacji. Szczegétowe obserwacje ze stalego punktu na
terenie lokalizacji — w centralnej czesci przewidywanego pola wiatrowego.

2. Obserwacje zaczynaly sig od nie pézniej niz 1 godz. po wschodzie storica i trwaly od 4
do 5 godz. W ciagu pierwszych 3 godzin w okresach przelotéw szczegélna uwaga
byla skierowana na przelot ptakéw wréblowatych, pézniej na ptaki drapiezne. Czas

notowany co 15 minut.



3. Dane meteorologiczne notowane wraz z czasem ich zmiany (je$li wystapita):
temperatura, zachmurzenie, widoczno$¢, opad, wiatr (sifa i kierunek).

4. Notowane byly wszystkie zaobserwowane gatunki, liczebnosc i szczegoly zachowania
(przelot — kierunek, wysokos¢, cel lotu, np. ,przelot na zerowisko”, »aktywna
wedrowka”; zerowanie; odpoczynek; odleglo§é od obserwatora). Notowanie w
zeszytach obserwacyjnych, w odpowiednich kolumnach i przy uzyciu standardowych
skrétow.

5. Dla ptakow drapieznych byl ustalany czas pobytu na terenie lokalizacji (jednostka

przebywania byla jedna godzina).

Okres zimowy (potowa listopada — pocz. marca)
Obserwacje o swobodnym wyborze tras obserwacyjnych (transektéw), wynikajacym z
gromadzonych doswiadczen. Zakres i dokumentacja obserwacji jak w czasie kontroli

jesiennych.

Okres wiosenno-legowy-polegowy (od poczqtku marca do korica sierpnia)
Kontrola wykorzystania terenéw przeznaczonych pod lokalizacje turbin przez ptaki.
W okresie wedréwki wiosennej (do koiica kwietnia) obserwacje stacjonarne, z

dodatkiem transektowych, potem przejscia transektowe jak w okresie zimowym.

Tabela liczby obserwacji w sezonach

Sezon Liczba Rymanow Wrablik

dni/tve.

Jesien (1 IX-15 EI]

Zima (16 XI-28 1I)
‘Wiosna (1 I11-30 [V)
Legowy (1 V-30 VI)
Polegowy (1 VII-31 VIII)
RAZEM

5
4
6

6
5
2
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Metodyka opracowania danych

Metodyka opracowania danych zostala szczegétowo oméwiona w Zafaczniku

(Metodyka oceny zagrozen... — v. XII 2010). Uwazne przeczytanie tego zalacznika ma

zasadnicze znaczenie dla interpretacji wynikéw przedstawionej analizy.

Rezultaty monitoringu

Niniejsze omowienie rezultatbw monitoringu ornitologicznego, prowadzonego na

lokalizacji Ryman6w-Wréblik jest oceng wynikow uzyskanych dla pelnego, rocznego

monitoringu przedwykonawczego na 2 Polach tego projektu. Calo$¢ materiatu zostata tu

potraktowana facznie jako dwa ciagi po 26 obserwacji obejmujacych wszystkie sezony

fenologiczne (tacznie 138,5 i 139 godz. obserwacji — Tabela 1-RYM i -WRO). Jest to

podstawowy standard obserwacyjny na poszczegdlnych polach, a podwyzszony na cato$é

lokalizacji.

1.

2.

Material
Prace terenowe prowadzit bardzo do$wiadczony w badaniach terenowych obserwator,
doktorantka Uniwersytetu Gdanskiego — mgr Karolina Adamska.
Przyjeta podstawowa metodyka nie umozliwia bezposrednich ocen legowosci
poszczegOlnych gatunkéw w poblizu lokalizacji punktu obserwacyjnego i trasy
transektu, ale wykonano tez obserwacje dodatkowe, pozwalajace na przedstawienie
uwag w tym zakresie.
Zestawienie danych roboczych. Wyniki zostaly zestawione w tabelach obejmujacych
gatunek ptaka, typ siedliska, wysokos¢ przelotu, kierunek przelotu, liczba osobnikéw
przelatujacych, liczba osobnikéw  zerujacych/odpoczywajacych, odlegtos¢ od
obserwatora, uwagi.
Ogolne liczby zaobserwowanych w réznych okresach fenologicznych ptakéw

zestawiono w Tabeli 2-RYM i -WRO.



Wyniki
Rymanow

Dynamika przelotu. fLacznie w czasie 26 obserwacji zanotowano 5345 ptakéw z 74
gatunkéw (Tabela 2-RYM), co daje przecietng 206 osobnikéw na obserwacje, 39 os. na
godzine obserwacji. Dynamika pojawéw w poszczegdlnych sezonach i obserwacjach jest
przedstawiona w Tabeli 3-RYM. Gléwna koncentracja liczebnosci nastapita w okresie
wedrowki jesiennej i okresie polegowym (odpowiednio 1945 i 1193 0s.). W okresie
polegowym zdecydowanym dominantem byty szpaki (50% wszystkich obserwowanych),
natomiast jesienig drobne wroblowate. Wiosngq liczba obserwowanych ptakéw byla nizsza niz
jesienig. W okresie legowym zaobserwowano lqcznie 934 ptaki, a najliczniejszymi byty
skowronki. Zimg liczebnos$¢ ptakéw byta bardzo mata (319). W przytlaczajacej wiekszosci
obserwowano wiec ptaki bardzo pospolite, licznie wystepujace w calym kraju.
Zaobserwowano tez 8 gatunkow ptakéw znajdujgcych sie w Zalgezniku | Dyrektywy Unii
Europejskiej, co jest liczba niska w zestawieniu z innymi monitorowanymi lokalizacjami (75
skontrolowanych). Jedynym liczniej obserwowanym gatunkiem z tej grupy byl gasiorek (93
0s. - patrz dyskusja szczegélowa); w przypadku 4 gatunkéw z tej grupy liczebnosci
gatunkowe nie osiagnely 5 osobnikéw w ciggu wszystkich obserwaciji tacznie.

Zestawienie wysokoSci przelotu obserwowanych ptakéw wykazuje, ze w zakresie
wysokosciowym zasiegu rotora turbin porusza sie ok. 13% ptakdw, ponizej ok. 29%, a 50%
obserwowane bylo na ziemi. Powyzej zasiegu topat prawie nie widziano ptakéw. W roznych
sezonach pulap przemieszczen byt zréznicowany - od 5 do 19% przelatywato w zasiegu
rotora (Tabele 4-8 RYM), przy czym najniiszy procent zanotowano w okresie legowym.
Wartosci te sq niskie, typowe dla okolic pagérkowatych. Te réznice w wykorzystaniu
przestizeni przez rozne gatunki i w réznych sezonach przekladaja sie na powazne
zroznicowania w estymowanej kolizyjnosci (patrz dalej — Tabele 9-10 RYM).

Ukierunkowanie przemieszczania si¢ (Tabele 3-8 RYM) ptakéw jest zdominowane
przez kierunki migracyjne w regionie — gtéwnie na osi pétnocny wschéd — poludniowy
zachod, z rozszerzeniem jesieniq na kierunek poludniowy, a nawet wschodni. Odsetek
ptakow przemieszczajacych sie kierunkowo to przecietnie 45% wszystkich zaobserwowanych

ptakéw — przelot w tym miejscu jest relatywnie slaby.



Sezonowe i gatunkowe estymacje kolizyjnosci

Zestawienie gatunkowych estymacji kolizji dla projektowanej farmy wiatrowej Rymandw
znajduje sie w Tabeli 9 RYM dla wszystkich sezonéw tgcznie i, bardziej szczegbtowo, w
Tabeli 10 RYM, dla sezonu legowego. W tabelach tych, oprécz informacji o liczebnoéci
gatunku (obserwowanej i estymowanej) i kolizyjnosci na 1 turbine na rok, podana jest
estymowana kolizyjnos¢ na cat farme na rok oraz oczekiwana czgstos¢ kolizji na catej farmie
- kolumna ,,LATA” obrazuje jak czesto - raz na ile lat jest szansa kolizji osobnika danego
gatunku z jakakolwiek turbing tej farmy (jest to wskaznik analogiczny do stosowanego
powszechnie w budownictwie wskaznika zagroier wystqpienia warunkéw ekstremalnych,
np. powodzi, huraganu itp.).

Ogolnie kolizyjnosc (liczba osobnikéw, ktére najprawdopodobniej ulegng kolizji w ciggu
roku) w przeliczeniu na jedng turbine wyniosta dla lokalizacji Rymanéw s$rednio 2,49
osobnika rocznie na turbing, czyli 32,4 os. na cale Pole. Wartosci te s3 z cala pewnoscia
bardzo zawyione, gdyz najwyisza kolizyjnos¢ gatunkowa (10,5 os. na farme) zostata
oceniona na podstawie przelotu 12 osobnikéw krzyzowki.

Najwyzsza potencjalna kolizyjnos¢ moze by¢ przewidywana w okresie polegowym (7,98
0s. na catej farmie), w czasie gdy populacje ptakéw osiagaja najwyzszq liczebno$¢ i zawierajg
najwiecej miodych, niedoswiadczonych ptakéw. Jest to okres, gdy réwniez na drogach ginie
najwiecej ptakow (kolizje z samochodami). W okresie jesiennym przewidywana kolizyjnosé
Jest nieco nizsza i wynosi 6,3 os. na farme, w czasie przelotu wiosennego — 4,0 os., a w
okresie legowym — 4,3 os. na farme, a zima jest wrecz symboliczna — 0,8 osobnika.

Oczekiwana kolizyjno$¢ roczna dla réznych grup systematycznych oraz gatunkéw
istotnych pod wzgledem ochrony znajduje sie w Tabeli 11 RYM.

W dolaczonych Kartach gatunkowych znajduja sie peine dane dotyczace trzech
najliczniejszych gatunkéw z Tabeli 9 RYM (szpaka, skowronka i gawrona), oraz gatunkow
ptakéw wymienionych w Zalgczniku 1, a obserwowanych w liczbie ponad 10 osobnikow (2
gatunki) i jedynego gatunku ptaka drapieznego, réwniez obserwowanego w liczbie ponad 10
osobnikow. Gatunki, ktérych liczebno$¢ nie przekroczyta 10 obserwowanych osobnikéw nie
nadajg si¢ do przedstawienia szczegblowego ze wzgledu na zbyt duza przypadkowo$¢
wynikoéw. Karty gatunkowe zawierajg gatunkowe informacje o dynamice pojawéw na
badanym terenie, wykorzystaniu przestrzeni powietrznej i kierunkach przemieszczen

(przedstawione w formie graficznej) i tabele przedstawiajaca liczby osobnikéw danego



gatunku, zaobserwowanych w czasie wszystkich obserwacji, wraz z podaniem kierunk
przelotu, jesli ptaki przelatywaly (kolumna ,,Bez” zawiera ptaki obserwowane na ziemi lub
powietrzu, ale nie przemieszczajace sie kierunkowo — krgzace).

Gatunki istotne - przy ocenach zagrozen dla ptakéw, kiére moga wystapi¢ na
lokalizacjach farm wiatrowych, uwage przyciagaja zwykle ptaki drapiezne i gatunki duze,
uznawane (czgsto niestusznie) za gatunki ,,wrazliwe”. Naleza do nich przede wszystkim ptaki
wymienione w Zatqczniku I Dyrektywy UE:

Gasiorek, Lanius collurio — zaobserwowany 93 razy, gléwnie latem, w okresie polegowej
dyspersji i wedrowki jesiennej; gniezdzi sie. Ze wzgledu na rozklad wykorzystania
przestrzeni powietiznej (przemieszczanie sie wylacznie ponizej zasiegu rotora),
prawdopodobienstwo kolizji niewykrywalnie mate. W ogole gatunek ignorujacy turbiny.
Orlik krzykliwy, Aquila pomarina — obserwowany na terenie lokalizacji — 13 razy, w okresie
legowym i dyspersji polegowe]j. Obserwowane 1, 2 i raz 3 osobniki krazace, gléwnie przy
wschodniej granicy lokalizacji. Jest to prawdopodobnie skraj zasiegu lotéw zerowiskowych
pary gniezdzqcej sie w znaczniejszej odleglo$ci. Mimo poszukiwan nie znaleziono gniazda w
zasiegu co najmniej 2-3 km.

Inne gatunki z Zalqcznika I obserwowane byly nielicznie - bocian bialy, Ciconia ciconia —

8 os., derkacz, Crex crex — styszany 6 razy, cztery inne gatunki po 1-2 razy.

Pospolite ptaki drapiezne

Myszolow, Buteo buteo - najliczniejszy z ptakow drapieznych: zaobserwowano go 85 razy,
Co jest wartoscig ponizej przecietnej. Znaczna ich czeS¢ to ptaki w okresie przelotu
jesiennego i koczowan polegowych i zimowych, a wiec nie nalezace do populacji lokalnej (w
okresie legowym obserwowany nielicznie, cho¢ mégt sie gniezdzi¢ w poblizu).

Krogulec, Accipiter nisus — zaobserwowano 5 osobnikow tego gatunku

Pustulka, Falco tinnunculus — zaobserwowana 3 razy.

Dla gatunkéw tych farma nie stanowi zadnego wykrywalnego zagrozenia.



Wroblik

Dynamika przelotu. tacznie w czasie 26 obserwacji zanotowano 5666 prakéw z 72
gatunkow (Tabela 2-WRO), co daje przecietng 218 osobnikdw na obserwacje, 40.8 os. na
godzing obserwacji. Dynamika pojawéw w poszczegdlnych sezonach i obserwacjach jes:
przedstawiona w Tabeli 3-WRO. Gléwna koncentracja liczebnosci nastapita w okresie
wedrowki wiosennej i okresie polegowym (odpowiednio 2047 i 1355 0s.). W okresie
polegowym dominantem byly szpaki, natomiast wiosng drobne wréblowate, w tym zieby,
dzwonce i skowronki. Jesienig i w okresie legowym liczba obserwowanych ptakéw byla
nizsza (odpowiednio 896 i 977 os.). Zimg liczebno$¢ ptakéw byta bardzo mala (391). W
przydaczajacej wigkszosci obserwowano wiec ptaki bardzo pospolite, licznie
wystepujace w calym kraju. Zaobserwowano tez 7 gatunkéw ptakéw znajdujacych sie w
Zatgczniku I Dyrektywy Unii Europejskiej, co jest liczbg bardzo niska w zestawieniu z
innymi  monitorowanymi lokalizacjami (75 skontrolowanych). Jedynym liczniej
obserwowanym gatunkiem z tej grupy byt ggsiorek (48 os. - patrz dyskusja szczegoOlowa); w
przypadku 3 gatunkow z tej grupy liczebnosci gatunkowe nie osiggnely 3 osobnikéw w ciggu
wszystkich obserwacji lgcznie.

Zestawienie wysokosci przelotu obserwowanych ptakéw wykazuje, ze w zakresie
wysokosciowym zasiggu rotora turbin porusza sie ok. 8% ptakow, ponizej ok. 29%, a 62%
obserwowane byto na ziemi. Powyzej zasiegu opat prawie nie widziano ptakéw. W réznych
sezonach putap przemieszczen byt zréznicowany - od 3 do 18% przelatywalo w zasiegu
rotora (Tabele 4-8 WRO), przy czym najnizszy procent zanotowano w okresie legowym.
Wartosci te sq bardzo niskie, typowe dla okolic pagérkowatych. Te réznice w wykorzystaniu
przestrzeni przez rozne gatunki i w réznych sezonach przekladaja sie na powazne
zroznicowania w estymowanej kolizyjnosci (patrz dalej — Tabele 9-10 WRO).

Ukierunkowanie przemieszczania si¢ (Tabele 3-8 WRO) ptakéw jest zdominowane
przez kierunki migracyjne w regionie — gléwnie na osi potnocny wschéd — poludniowy
zachod. Odsetek ptakow przemieszczajacych sie kierunkowo to przecietie 35% wszystkich

zaobserwowanych ptakéw — przelot w tym miejscu jest bardzo slaby.

Sezonowe i gatunkowe estymacje kolizyjnosci
Zeslawienie gatunkowych estymacji kolizji dla projektowanej farmy wiatrowej Rymandw

znajduje si¢ w Tabeli 9 WRO dla wszystkich sezonéw gcznie i, bardziej szczegblowo, w



Tabeli 10 WRO, dla sezonu legowego. W tabelach tych, oprécz informacji o liczebnoéci
gatunku (obserwowanej i estymowanej) i kolizyjnosci na 1 turbine na rok, podana jest
estymowana kolizyjnoS¢ na catg farme na rok oraz oczekiwana czesto$¢ kolizji na catej farmie
- kolumna ,,LATA” obrazuje jak czesto - raz na ile lat jest szansa kolizji osobnika danego
gatunku z jakgkolwiek turbing tej farmy (jest to wskaznik analogiczny do stosowanego
powszechnie w budownictwie wskaznika zagrozeri wystgpienia warunkéw ekstremalnych,
np. powodzi, huraganu itp.).

Ogolnie kolizyjnos¢ (liczba osobnikéw, ktdre najprawdopodobniej ulegng kolizji w ciagu
roku) w przeliczeniu na jedng turbing wyniosta dla lokalizacji Rymanéw-Wréblik $rednio
1,34 osobnika rocznie na turbing, czyli 6,7 os. na cate pole Wréblik. Sa to wartosci bardzo
niskie.

Najwyzsza potencjalna kolizyjnos¢ na farmie moze by¢ przewidywana w okresie przelotu
jesiennego (1,95 os. na calym polu). W okresie polegowym przewidywana kolizyjnos¢ jest
nieco nizsza i wynosi 0,8 os. na farme, w czasie przelotu wiosennego — 0,4 os., a w okresie
legowym — 1,5 os. na farme, a zima jest wrecz symboliczna — 0,03 osobnika.

Oczekiwana kolizyjnos¢ roczna dla réznych grup systematycznych oraz gatunkow
istotnych pod wzgledem ochrony znajduje sie w Tabeli 11 WRO.

W dofgczonych Kartach gatunkowych znajdujq sie pelne dane dotyczace trzech
najliczniejszych gatunkow z Tabeli 9 WRO (szpaka, skowronka i dzworica) oraz gatunkéw
ptakow wymienionych w Zatqczniku I, a obserwowanych w liczbie ponad 10 osobnikéw (3
gatunki) i dwoch gatunkow ptaka drapieznego, rowniez obserwowanych w liczbie ponad 10
osobnikow. Gatunki, ktérych liczebno$¢ nie przekroczyla 10 obserwowanych osobnikéw nie
nadaja si¢ do przedstawienia szczegélowego ze wzgledu na zbyt duzg przypadkowosé
wynikow. Karty gatunkowe zawierajg gatunkowe informacje o dynamice pojawéw na
badanym terenie, wykorzystaniu przestrzeni powietrznej i kierunkach przemieszczen
(przedstawione w formie graficznej) i tabele przedstawiajaca liczby osobnikéw danego
gatunku, zaobserwowanych w czasie wszystkich obserwacji, wraz z podaniem kierunku
przelotu, jesli ptaki przelatywaty (kolumna ,,Bez” zawiera ptaki obserwowane na ziemi lub w

powietrzu, ale nie przemieszczajqce sie kierunkowo — krazace).



Gatunki istotne. Nalezg do nich przede wszystkim ptaki wymienione w Zatgczniku I
Dyrektywy UE:
Gasiorek, Lanius collurio — zaobserwowany 48 razy, giéwnie latem, ale czesciej w okresie
polegowej dyspersji i wedréwki jesiennej; gnieZdzi sie. Ze wzgledu na rozklad
wykorzystania przestrzeni powietrznej (przemieszczanie si¢ wylacznie ponizej zasiegu
rotora), prawdopodobienstwo kolizji niewykrywalnie mate.
Bocian bialy, Ciconia ciconia — obserwowany na terenie lokalizacji — 11 razy.
Blotniak stawowy, Circus aeruginosus — obserwowany 11 0s. - 5 na przelocie i reszta
sporadycznie pojedyncze osobniki.
Inne gatunki z Zalqcznika I obserwowane byly nielicznie - derkacz, Crex crex — styszany

5 razy, trzy inne gatunki po 1-2 razy.

Pospolite ptaki drapiezne

Myszolow, Buteo buteo - najliczniejszy z ptakow drapieznych: zaobserwowano go 48 razy,
€0 jist wartostiy duzs pomize) przecicing). Znacina ki czeS€ o paki w okreste przelow
jesiennego i koczowan polegowych i zimowych, a wiec nie nalezace do populacji lokalnej (w
okresie lggowym obserwowany nielicznie, cho¢ mégt sie gniezdzi¢ w poblizu).

Pustuika, Falco tinnunculus — zaobserwowana 17 razy, gtéwnie w okresie pozalegowym.
Krogulec, Accipiter nisus — zaobserwowano 5 osobnikéw tego gatunku.

Golebiarz, Accipiter gentilis — 2 razy.
Dla gatunkéw tych farma nie stanowi zadnego wykrywalnego zagrozenia.

Uwagi do awifauny legowej
Poza dyskutowanymi juz stwierdzeniami, w okresie legowym na obu Polach wystepowaty
regularnie gatunki pospolite, dla ktorych farma nie jest zagrozeniem. Na terenie obserwacji,
jak 1 w jej otoczeniu nie stwierdzono gniazdowania innych gatunkéw istotnych. Awifauna

tego obszaru nie jest dostrzegalnie zagrozona przez planowang budowe farmy.

Ocena parametryczna lokalizacji
Oprocz oceny indywidualnych zagrozen dla poszczegdinych gatunkéw, istotng role w ocenie
lokalizacji ma ustalenie relatywnej wartosci potencjalnych zagrozen w stosunku do innych

zbadanych miejsc, przeznaczonych na budowe farm wiatrowych. W miare zwiekszania sie
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liczby ocenianych lokalizacji warto$¢ tvch poréwnan bedzie rosta. W chwili obecre! moz. =
jest porownanie w obrebie 75 zbadanych lokalizacii.

Przyjety w niniejszyin opracowaniu system oceny parametrycznej jest rozwinieciem robocze’
wersjl - oceny, opartej na 6 parametrach charakleryzujgcych  lokalizacje: liczbie
zaobserwowanych  gatunkow, liczebnosci ptakow (liczbie zaobserwowanych ptakéw na
godzing przeprowadzonych obserwacji), i estymowanej kolizyjnosci: 0golnej, ptakow
drapieznych, ptakow z Zalgeznika 1 i ptakéw z Polskiej Czerwonej Ksiegi. Na podstawie
usytuowania wartosci parametru dla ocenianej farmy w stosunku do rozkladu wartosci tego
paramemru w cale] probie, przypisywano wartos¢ punktowg dla kazdego parametru i po
ssumowaniu tych wartosci, otrzymywano punktacje tgczng. Ta wersja systemu postuzyta do
zebrania doswiadczenia w tworzeniu i rozwoju systemu oceny parametrycznej, ktory
vcentatby sytuacje kompleksowo i mozliwie obiektywnie.

Obecnie zastosowana tabela oceny parametryczne) farmy (Tabela 12) obejmuje cztery
segmenty: (1) parametry ogolne — Liczba gatunkéw, Liczebnos¢ (na godz.), Pulap przelotéw
(procent ptakow przelatujgcych na wysokosci zasiegu rotora), (2) parametry sezonowe -—
Estymowana kolizyjnos¢ dla kolejnych sezonow, (3) parametry gatunkowe — Kolizyjnos¢
ptakow drapieznych i Kolizyjnos¢ ptakow z Zalqcznika I oraz (4) parametry legowe —
Legowosc na powierzchni, Legowosc gatunkow strefowych w okolicy. Kazdy parametr jest
oceniany w skali 0-10 punkiow. Wszystkie parametry, poza sektorem 4, sg oceniane
automatycznie na podstawie usytuowania wartosci parametru dla ocenianej farmy w stosunku
do rozidadu wartosci tego parametru w calej probie w przedziatach: ponizej | kwartyla
rozktadu (< Q1) — 10 pktdw, miedzy 1 kwartylem a mediang (Q1 - ME) — 8 pkt, miedzy
mediang a 3 kwartylem (ME — Q3) — 5 pkt.. miedzy 3 kwartylem a 95 percentylem (QI —
P95} - 2 pki. 1 powyzej 95 percentvla (> P95). Parametry legowe oceniane sq wg skali
podanej w Tabeli Oceny Parametrycznej. Poszczeg6lne parametry majg swoje wagi (od 1 do
5) w zaleznosci od roli jakq dany parametr petni w eksperckiej ocenie ogolnej: i tak w
segmencie ogolnym Liczba gatunkow ma mniejsza wage niz Liczebnos¢ i Pulap, gdyz w
Znacznie wigkszym  stopniu zalezy od indywidualnych wiasciwosci obserwatora  (np.
shrupulatnosct - w - wychwytywaniu  pojedynczych  osobnikéw  ptakéw  lesnych  Tub
zamieszkujaeych  biotopy  utrudniajgce  obserwacje —  krzaki, trzciny); w segmencie
sezulowa i najwigkszq wage ma okres legowy (choc¢ kolizyjno$c jest w tym czasie niskd, to

oo nrac pod uwage rowniez tunkcje odstraszania), nastepnie - okresy wedrowek, kiedy 1o



z reguty kolizyjnosc jest najwieksza: w segmencie gatunkowyim w easzz w-gs -

Zalqcznika 1 Dyrektywy niz praki drapiezne (oczywisCle, przez pomcze= s wiz, 2 o =
wage majg gatunki drapiezne i rownoczesnie znajdujace sie W Zoraczoian i o2l na SoEns
gatunkow legowych ma znacznie mniejsza wage niz obecnos¢ gawnkow strefowven. Ogd.nz
oceng parametryczng stanowi suma wszystkich punkiow i jej lokalizacja na skali procentowe]
—od 0 do 100% (od 0 do 300 punktow). Niezaleznie od osiggniele] oceny parametrycznej
wszystkie ,zle” wskazniki poszczegolnych parametrow powinny by¢ skomentowane, gdyz
czesto zdarza sie, ze taki wynik zostal spowodowany zjawiskiem zupetnie akcydentalnym, np.
przelorem pojedynczego duzego stada krukowatych na wysokosci zasiegu rotora albo ogélnie
drastyczna dominacja jednego, pospolitego i licznego gatunku ptaka, np. szpaka. Mozna tu
przeprowadzi¢ symulacje skutkow usuniecia warto$ci skrajnych, a nieistotnych dla oceny
ogolnej.

W przypadku farmy Rymanéw-Wréblik ocena parametryczna (Tabela 12 RYM, WRO) nie
wykazata dla zadnych parametrow wartosci wysokich lub nawet podwyzszonych — dominujg
oceny dobre (Rymandw) lub bardzo dobre (Wréblik). W wyniku omawianego rozkladu

parmetrow, ogélna ocena lokalizacji jest BARDZO DOBRA (75-79%).

Efekty kumulacyjne i efekt bariery

Oddziatywania skumulowane dotycza zaréwno ptakow gniazdowych, jak i przelotnych.
Dla wigkszosci ptakow gniazdujacych na otwartych przestrzeniach, turbina stanowi element
obcy, zniechgcajgcy do  gniazdowania, podobnie jak dla niektérych gatunkéw takim
elementemn odstraszajgcym s wysokie drzewa (mozliwo$¢ czatowania tam ptakow
drapieznych). Zasieg tego oddziatywania jest zréznicowany gatunkowo i zwykle w przypadku
turbin nie przekracza 200 m, cho¢ sq gatunki gniazdujace nawet w odleglosci 30 m od wiezy.
Gdy twrbiny, lub ich rzedy, zostang postawione w odstepach 400-500 lub wiecej metrow w
dalszym ciggu farma moze by¢ miejscem gniazdowania tych gatunkéw i efekt kumulacyjny w
takie] farmie jest niewielki. Wieksze zageszczenia turbin — jesli sg w obu kierunkach - mogq
wywotac efekt kumulacji oddzialywan poszczegolnych turbin i istotnie obnizac zageszczenia
plakew na terenie farmy. Mozna jednak w pewnym stopniu zmniejszy¢ odstepy miedzy
turbinami w rzedzie, o ile sq zachowane wieksze odstepy miedzy rzedami.

Odziatywania skumulowane w obrebie farmy dla ptakow przelotnych polegajq na tyim, ze
.2 punkiu widzenia” ptaka pojedyncza turbina stanowi innego rodzaju przeszkode niz dwie

iub wiecej turbin stanowigcych farme. Pojedyncza turbina jest obiektem tatwym do ominiecia,



tak jak ominigcie pojedynczego duzego drzewa. Ruch $migiet rotora jest widoczny ze
znacznej odlegtosci i sktania lecacego ptaka do ominiecia przeszkody, z czym nie ma zadnej
trudnosci. Dostawienie w pewnej odlegloéci drugiej turbiny powoduje, Ze przestrzen przed
ptakiem dzieli si¢ na dwa rodzaje przestrzeni — (1) miedzy turbinami, gdzie ptak moze
przelecie¢ bezpiecznie, ale z pewnym ,0bcigzeniem psychicznym” - z jednej strony co$
obcego i z drugiej cos obcego — w wyniku czego musi podja¢ decyzje: przelecie¢ pomiedzy
turbinami — wznie$¢ si¢ na wieksza wysoko$¢ — oming¢ bokiem; (2) przestrzen poza
turbinami, gdzie mozna lecie¢ bezpiecznie. W przypadku wiekszej liczby turbin w farmie,
decyzje sg trudniejsze, gdyz w zaleznosci od kierunku lotu ptaka i w zaleznoéci od aktualnego
wiatry, trasy bezpiecznego przelotu nie sg tak oczywiste. Generalnie jednak, im szersze sy
optyczne ,korytarze” migdzy turbinami lub ich rzedami, tym kumulacja oddzialywan jest
mniejsza i farma bezpieczniejsza dla przelotnych ptakow. Tworzenie takich korytarzy
przelotu jest w wigkszych farmach waznym elementem minimalizujgcym zagrozenia dla
ptakow przelatujacych przez teren. Uklad przestrzenny korytarzy powinien wynikaé ze
stwierdzonych lokalnie kierunkéw przemieszczania sie ptakéw (co jest okreslane w czasie
monitoringu).

Efekt bariery moze wystgpowa¢ w przypadku duzych farm wiatrowych, gdzie nie
zadbano o utworzenie ,korytarzy powietrznych”. Polega on na tym, ze ptak reaguje nie na
pojedyncze turbiny, ale na caty ich zespot i stara sie nie wlatywa¢ miedzy turbiny. Z jednej
strony obniza to szanse kolizji, z drugiej za$ strony ptak jest zmuszony do omijania catej
farmy. Dla ptakéw lokalnych moze to prowadzi¢ do nadmiernych wydatkéw energii w
regularnych lotach zerowiskowych, gdy farma znajduje sie na linii dolotu na szczegdlnie
dogodne Zerowisko. Dla ptakéw wedrownych ominiecie farmy nie stanowi problemu
energetycznego, gdyz dodatkowy wysitek na przelecenie nawet kilku kilometréw wiecej na
liczacej tysiqce kilometrow trasie wedrowki jest niezauwazalny (ptaki sa fizjologicznie
przystosowane do korekty trasy nawet o setki kilometrow, gdy np. nastapi przemieszczenie
ich ze szlaku wedréwkowego przez silne wiatry).

Tworzenie szerokich ,,korytarzy powietrznych” w obrebie farmy wiatrowej eliminuje w
znacznym stopniu efekt bariery i rozbija jg na grupy turbin, ktére zaczynaja funkcjonowac jak
potoZone w nieduzej odleglosci od siebie niewielkie farmy.

Giowna cze$¢ omawianej farmy ma by¢ dos¢ skoncentrowana na osi dominujacych

kierunk6w przelotow, ktére sg tu zreszta bardzo mato intensywne, co powoduje, ze



potencjalne omijanie przekroju farmy nie bedzie wymagato szerokiego omijania przeszkody.
Migdzy tym zgrupowaniem, a grupa turbin Wréblik znajduje si¢ dostatecznie szeroki korytarz
powietrzny, tak ze wspolne oddziatywanie na przelot bedzie minimalne. Potozenie farmy w
odlegtosci kilku kilometréw od innych planowanych jednostek nie powinno stanowié

znaczacej przeszkody dla przelotow w wiekszej skali tego rejonu.

Charakterystyka ornitologiczna lokalizacji a obszary chronione Natura 2000
Okres pozalegowy, a wiec polegowe koczowania/dyspersja polegowa — przelot jesienny —
zimowanie — przelot wiosenny, charakteryzujg sie tym, ze ogromna wiekszoéé ptakéw nie
jest zwigzana z okreSlonym terenem i moze swobodnie przemieszcza¢ sie, zmieniajgc
zerowiska i miejsca wypoczynku, dostosowujac je do aktualnej zasobnosci pokarmowej,
istniejgcych zagrozen i warunkéw atmosferycznych. W tym czasie wplyw inwestycji
usytuowanych poza obszarami chronionymi na same obszary chronione jest zaden lub
minimalny. Wyjatkiem moga tu by¢ zabudowanie farmami wiatrowymi Kkorytarzy
wedrowkowych, tras ciggébw noclegowiskowo-zerowiskowych lub unikalnych miejsc
zerowania, dla ktorych brak w poblizu odpowiednich alternatyw. Podobne problemy moga
stworzy¢ rozlegte, kilkuset-turbinowe pola wiatrowe ograniczajace swobode przelotu lub
zmuszajgce do dalekich lotéw zerowiskowych. W relacjach tych bardzo wiele zalezy od
charakterystyki obszaru chronionego — zestawu gatunkéw dla ochrony ktérych zostat
utworzony dany obszar i dla ochrony jakiego etapu cyklu zyciowego ptakéw zostal on
powotany. Obszary utworzone dla ochrony legowisk mogg nie mie¢ zupelnie walorow
ochronnych w okresach pozalegowych — i odwrotnie. W okresie legowym polozenie
lokalizacji na terenie obszaru chronionego wymaga skrupulatnej oceny zaréwno potencjalnej
kolizyjnosci, jak i mozliwosci utraty terenéw zerowiskowych lub wyploszenia pary z
zajmowanego rewiru. Lokalizacje polozone poza obszarami chronionymi, lecz wykazujace sie
czestym pojawianiem si¢ ptakow o rozleglych terytoriach lowczych moga podlega¢ ocenie
czy poza realng mozliwoscig kolizji nie powodujg niezastepowalnej utraty zerowiska.
Wskaznikami potencjalnego wptywu farmy wiatrowej na sasiadujaca Nature 2000 mogg by¢
(1) wskaznik relacji estymowanej kolizyjnosci na terenie catej farmy do przecietnego
zageszczenia gatunku na obszarze chronionym (wg danych ze SFD tego obszaru),
skorygowany o wplyw odleglosci farmy od obszaru chronionego, oraz (2) ocena na ile

awifauna obserwowana na lokalizacji jest podobna do awifauny obszaru chronionego (w



opracowaniu przyjeto obliczanie powszechnie uzywanego wskaznika Jaccarda podobieristwa
zespotow ptakow z Zatqcznika I Dyrektywy UE). Nalezy przy tym pamietaé, ze wplyw farmy
spada proporcjonalnie do kwadratu odlegtosci farma-obszar chroniony, a wiec oddalenie
farmy o np. 2 km powoduje, ze wplyw ten jest czterokrotnie (a nie dwukrotnie) mniejszy niz
w odlegtosci 1 km. Obszary powolane dla ochrony ptakéw maja zupelnie inng wage przy
ocenie potencjalnych zagrozen dla ptakéw niz obszary siedliskowe.

Omawiana lokalizacja znajduje si¢ poza obszarami chronionymi. Najblizsze takie
obszary to (NATURA 2000) — PLH 180039 — Las Hrabenski, w odlegloéci ok. 1 km od Pola
obserwacyjnego Rymanéw i 7 km od Pola Wréblik, PLH 180030 — Wistok Srodkowy z
Doptywami ok. 2,5 km od pola Rymandéw, PLH 180016 — Rymanéw 5 km od obu Pé! oraz
PLB 180002 — Beskid Niski, w odlegtosci 5-8 km od obu P6l obserwacyjnych (Mapa 2). Dla
obszarow PLH 180039, PLH 180030, PLH 180016 brak jest w SFD informacji o
wystepujacych tam ptakach, gdyz obszary te zostaly powolane do ochrony siedliskowej,
nie zwigzanej z ptakami (stagd w Tabeli 13 RYM i WRO podobieiistwa awifauny maja
wartos¢ 0.00, a dokladniej sa nieoznaczone). Ustalone podobieiistwa awifauny Pol
Rymanéw i Wréblik do awifauny obszaru Beskidu Niskiego sa bardzo niskie (wskaznik
Jaccarda 0,21 - 0,23). Na poziomie gatunkowym potencjalne oddzialywania znajdujg sie na
poziomie ponizej 1%, a jedynym wyzszym wynikiem jest relacja obserwacji na Polu Wréblik
do Beskidu Niskiego dla blotniaka stawowego. Wynik ten nie ma jednak zadnego
praktycznego znaczenia, gdyz jest skutkiem skrajnie niskiego zageszcznia btotniaka na terenie
obszaru chronionego, podczas gdy obserwacje blotniakéw we Wrébliku dotyczyly ptakéw
przelotnych, a wigec moggcych pochodzi¢ z terenéw polozonych nawet o setki, o ile nie
tysigce kilometrow dalej na péinoc.

Lokalizacja farmy wiatrowej Rymanéw-Wréblik w zadnym stopniu nie narusza
integralnosci sieci obszaréw chronionych NATURA 2000. Mozna stanowczo wykluczy¢

istotny wplyw planowanej farmy na obszary NATURA 2000 i ich integralnosé.

ZALECENIA
W okresie po wybudowaniu i uruchomieniu farmy nalezy przeprowadzié
trzyletni monitoring powykonawczy, obejmujacy obserwacje metoda
dotychczasowg, uzupelnione o kontrole pod katem znalezienia ew. ofiar kolizji i

kontroli wykonywania zalecen.
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PODSUMOWANIE

W rejonie lokalizacji przeprowadzono roczny monitoring (okres przelotu
wiosennego, legowy, dyspersji polegowej, przelotu jesiennego i zimowania) w celu
uzyskania ilosciowej informacji o uzytkowaniu przez ptaki proponowanej
lokalizacji inwestycji (Tabela 1),

Okreslono sklad gatunkowy i liczebnos$¢ awifauny w sezonach (Tabela 2),

Okreslono wykorzystanie przestrzeni powietrznej oraz kierunki przemieszczania
si¢ ptakow calorocznie i w sezonach (Tabele 3-8),

Tabele 9-10 zawieraja estymacje kolizyjnosci calorocznej i sezonu legowego dla
wszystkich gatunkow ptakéw, w tym liczebnoéci i kolizyjnosci ptakéw z
Zalqcznika I Dyrektywy UE (wyréznione kolorem czerwonym),

Podano estymacje kolizyjnosci dla grup systematycznych/ekologicznych ptakéw
(Tabela 11),

Przeprowadzono  ocen¢ parametryczna  potencjalnego oddzialywania
przedsigwzigcia na ptaki (Tabela 12) - ocena (75-79%) wskazuje, ze teren ten
powinien byé¢ ZAAKCEPTOWANY, jako BARDZO DOBRA lokalizacja farmy
wiatrowej,

Przeprowadzono ocen¢ mozliwych oddzialywan skumulowanych i efektu bariery

—_stwierdzono brak istotnych oddzialywan tego typu, zaréwnoe w aspekcie

wewnatrz farmy, jak i regionu,
Przedyskutowano potencjalny wplyw farmy na obszary chronione i ich
integralno$¢ (Tabela 13) — stwierdzono bardzo niskie podobienistwo awifauny

badanego terenu do awifauny najblizszego ptasiego obszaru chronionego i

oceniono, ze brak bedzie dostrzegalnego wplywu farmy na ten obszar, jak i

obszary ochrony siedlisk,

Zalecono przeprowadzenie trzyletniego monitoringu powykonawczego.

WNIOSKI
Przedstawione tu wyniki monitoringu wskazuja, Ze omawiana tu farma

charakteryzuje si¢ bardzo debrymi warunkami do budowy farmy wiatrowej.

Na badanym terenie kolizyjnosci ptakow, estymowane z uwzglednieniem

warunkow lokalnych, s niskie. Farma w tym miejscu nie bedzie stanowila
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dostrzegalnego zagrozenia kolizyjnego dla przelatujacych ptakéw, ani nie
spowoduje odczuwalnego w regionie zmniejszenia mozliwosci Zerowania i
odpoczynku ptakéow przelotnych.

e Farma nie stanowi zagrozenia dla gatunkéw, dla ktérych zostaly zaprojektowane
najblizsze obszary Natura 2000, jak rowniez dla innych obszaréw ochrony w

dalszej okolicy; nie naruszy réwniez integralnosci tych obszardw.

f_/‘:bfwi—

. pr— 1] B’isse
nrof. dr hab. PrzemysiGw SU

|
| Przebendowo, 2011-02-20 (Prof. dr hab. Przemystaw Busse)
I
|
|

| Zalaczniki: “Metodyka oceny zagrozeri dla ptakéw... v. XII 2010” oraz Mapy 1-2, Tabele
1-13, Dokumentacja wybranych gatunkéw (dokumentacja wszystkich gatunkéw dostepna w

formie elektronicznej)
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Tabela 1 RYM Caly rok RYMANOW
Data Godz.
2010-01-08 5.00
2010-01-31 4.50
2010-02-23 5.00
Zimal nizej
2010-03-19 5.00
2010-03-24 5.00
2010-03-30 4.75
2010-04-13 5.50
2010-04-24 5.50
2010-04-27 5.25
Wiosna 31
2010-05-15 5.75
2010-05-23 5.50
2010-05-30 5.00
2009-06-04 5.50
2009-06-14 6.00
2009-06-26 6.25
Legowy 34
2009-07-06 6.00
2009-07-15 5.75
2009-07-29 5.50
2009-08-14 5.00
2009-08-28 5.25
Polegowy 27.5
2009-09-11 5.25
2009-09-24 5.50
2009-10-10 5.00
2009-10-29 5.00
2009-11-08 5.25
Jesien 26
2009-11-30 5.50
[Zima 20
Razem obserwacji: 26
Razem godzin: 138.5




TABELE 1-11

RYMANOW



Tabela 2 RYM Liczebnosc gatunkow ptakow w sezonach RYMANOW

L.p. Gatunek SUMA [Wiosna | Legowy [Polegowy] Jesien | Zima
. 1 |PASSERIFORMES 928 53 57 57 744 17
2[STURNUS VULGARIS 858 25 92 598 120 23
3|ALAUDA ARVENSIS 630 258 259 70 43
4|CORVUS FRUGILEGUS 408 21 40 g7 239 11
5|CARDUELIS CARDUELIS 401 14 12 58 307 10
6 |CARDUELIS CHLORIS 247 7 2 5 126] 107
7|EMBERIZA CITRINELLA 190 59 50 21 23 37
8 |FRINGILLA COELEBS 185 104 1 1 77 2
i 9|SYLVIA COMMUNIS 95 19 52 24
10|LANIUS COLLURIO 93 7 40 42 4
11|SAXICOLA RUBETRA a3 10 63 19 1
12|PARUS CAERULEUS 87 86 1
13|BUTEO BUTEO 85 9 13 21 32 10
14|PARUS MAJOR 83 4 3 20 42 14
15| TURDUS PILARIS 79 18 4
2 16 | CARDUELIS CANNABINA 75 31 29 4 11
17 |HIRUNDQ RUSTICA 73 11 17 32 13
18 |COLUMBA PALUMBUS 62 45 11 3 3
19|CORVUS CORAX 54 18 8 9 14 5
20|COCCOTHRAUSTES COCCOTHRAUSTES 52 7 2 4 4 35
21|TURDUS MERULA 47 21 12 8 2
22 |SAXICOLA RUBICOLA 38 10 22 6
23|COLUMBA OENAS 35 35
24|PYRRHULA PYRRHULA 34 2 1 1 8 22
25|ANTHUS TRIVIALIS 33 15 16 2
26 |GARRULUS GLANDARIUS 28 10 2 1 11 4
27 |PHASIANUS COLCHICUS 28 2 5 2 1 18
28|ARDEA CINEREA 24 9 3 12
29|MILIARIA CALANDRA 22 3 17 2
) 30{PERDIX PERDIX 20 2 6 12
31|PICA PICA 18 8 4 2 3 1
32|ACROCEPHALUS PALUSTRIS 16 2 12 2
33|MOTACILLA FLAVA 14 3 3 7 1
34 |AQUILA POMARINA 13 1 5 7
35|ANAS PLATYRHYNCHOS 12 2 2 8
36 |COLUMBA SP. 12 12
37 |[COTURNIX COTURNIX 1 1 9 1 ]
2 38 |EMBERIZA SCHOENICLUS 10 5 5
39|LOCUSTELLA NAEVIA 10 4 6
40|SYLVIA ATRICAPILLA 10 3 3 3 1
41|ACROCEPHALUS SCHOENQOBAENUS 9 9
42|ORIOLUS ORIOLUS 9 3 6
43|PHYLLOSCOPUS COLLYBITA 9 5 3 1
44 |BOMBYCILLA GARRULUS 8 8 i
. 45|CICONIA CICONIA 8 1 6 1 ]
46 |ERITHACUS RUBECULA 8 7 1
47|CUCULUS CANORUS 7 1 6
48| DENDROCOPOS MAJOR 7 1 1 3 2
48]|SYLVIA CURRUCA 7 6 1
50| AEGITHALOS CAUDATUS 6 6
51|CREX CREX 6 1 5
) 52| TURDUS PHILOMELOS 6 4 2
53 |ACCIPITER NISUS 5 1 2 1 1
54| ACROCEPHALUS SCIRPACEUS 4 4
55|FALCO TINNUNCULUS 3 1 1 1
| 56|PHYLLOSCOPUS SP. 3 3
57 |REGULUS REGULUS 3 3
58 | CARDUELIS FLAMMEA 2 2
59| CARDUELIS SPINUS 2 2
= 60|CIRCUS AERUGINOSUS 2 1 1
61|JYNX TORQUILLA 2 1 1
62 |LANIUS EXCUBITOR 2 1 1
63|PHYLLOSCOPUS TROCHILUS 2 1 1
64| TURDUS VISCIVORUS 2
65|ANTHUS PRATENSIS 1 1
66|CORVUS MONEDULA 1 1
: 67 |DRYOCOPUS MARTIUS 1 1
68 |HIPPOLAIS ICTERINA 1 1
69|LOCUSTELLA FLUVIATILIS 1 1
70|LOCUSTELLA LUSCINIOIDES 1 1
71|PERNIS APIVORUS 1 1
72 |PHOENICURUS OCHRUROS 1 1
| 73|PICUS CANUS 1 1
) 74|PICUS VIRIDIS 1 1
Suma = 5345 891 934 1193] 1945] 319




Caly rok

Dane zbiorcze dla lokalizacji:

Liczba kontroli (N kont.): 26
Czas obserwacji (godz.): 138.5

RYMANOW

Dynamika pojawdw

7'.ima Przelot

Lato Przelot

Zima

Tabela 3 RYM

Wykorzyslanie przestrzeni powietrznej

Pulap ponad rotorem {(N-%2): l

Pulap rotora (N-%):

Pulap do rotora (N-%):

Na ziemi (N-%):

0 20 40 60 80 100 |

Kicrunki przemieszczen

“ulap ponad rotorem (N-% 101

Kierunkowe (N-%):

2382

[Sektor 1] Dane surowe - N/kierunki
Data Godziny | W dniu N NE E SE S SW NW Bez
2010-01-08 5.00 65 0 4 5 8 0 0 0 0 48
2010-01-31 4.50 20 2 0 0 0 0 0 0 0 18
2010-02-23 5.00 108 0 0 0 0 6 5 0 23 74
2010-03-19 5.00 103 0 2 0 9 16 8 2 0 66
2010-03-24 5.00 255 25 98 64 1 2 7 2 0 56
2010-03-30 4.75 105 4 16 0 2 1 5 2 1 74
2010-04-13 5.50 129 6 7 2 20 3 5 0 2 84
2010-04-24 5.50 182 4 7 0 8 4 12 0 0 147
2010-04-27 5.25 119 8 5 1 0 1 4 2 0 98|
| 2010-05-15 5.75 163 3 1 4 2 2 2 0 0 149
2010-05-23 5.50 110 5 0 3 0 2 4 0 0 96
2010-05-30 5.00 85 ] 1 0 0 2 5 0 0 72
2009-06-04 5.50 141 0 7 0 & 0 0 0 3 125
2009-06-14 6.00 110 0 0 0 8 0 0 0 1 101
2009-06-26 6.25 325 41 66 0 5 1 2 0 4 206
2009-07-06 6.00 344 95 89 0 20 4 46 D 4 86
2009-07-15 575 570 0 1 1 4 1 48 0 5 510
2009-07-29 5.50 136 0 6 0 2 2 0 0 1 125
2009-08-14 5.00 130 12 0 2 3 2 0 0 3 108
2009-08-28 5.25 59 5 2 0 2 0 1 0 0 49
2009-09-11 525 423 13 7 313 7 3 23 1 1 55
2009-09-24 5.50 516 2 4 2 62 45 7 2 0 392
2009-10-10 5.00 770 5 ] 2 12 276 419 10 5 37
2009-10-29 5.00 84 12 6 0 0 4 16 26 4 16
2009-11-06 5.25 163 52 3 0 3 g 20 10 0 68
2009-11-30 5.50 130 3 16 4 2 2 0 0 0 103
Razem: 5345 302 352 403 186 386 639 57 57 2963
[Sektor 2] Parametry
Na ziemi (N-%): 2049 55
Pulap do rotora (N-%): 1086 29
“Tulap rotora (N-%): 466 13
3




Wiosna

Dane zbiorcze dla Iokalizacji: RYMANOW Tabela 4 RYM
Liczba kontroli (N kont.): 6
Czas obiserwaciji (godz.): 3
r Wykorzystanie przestrzeni powietrznej ) Kierunki przemieszczen
Pulap ponad rotorem (N-%):
| Pulap rotora (N-%): |
| |
‘ Pulap do rotora (N-%):
|
! Na ziemi (N-%):
‘ | 0 20 415 60 80 100
|
Sektor 1] Dane surowe - N/kierunki
Data Godziny | W dniu N NE E SE SW NW Bez
2010-03-19 5.00 103 0 2 0 9 6 8 2 0 66
2010-03-24 5.00 255 25 98 64 1 2 7 2 0 56
2010-03-30 475 105 4 16 0 2 1 5 2 1 74
2010-04-13 5.50 129 6 7 2 20 3 5 0 2 84
2010-04-24 5.50 181 4 7 0 8 4 12 0 0 146
L 2010-04-27 525 118 8 5 1 0 1 4 2 0 97
Razem: 891 47 135 67 40 27 4 8 3 523
[Sektor 2] Parametry
Na ziemi (N-%): 517 32
Pulap do rotora (N-%): 748 47
Pulap rotora (N-%): 298 19
Pulap ponad rotorem (N-%): 38 2
Kierunkowe (N-%): 368 41



Legowy Dane zbiorcze dla lokalizacji: RYMANOW Tabela 5 RYM

Liczba kontroli (N kont.): §]
Czas obserwacji (godz.): 34

Wykorzystanie przestrzeni powietrznej Kierunki przemieszezen

' |
: Pulap ponad rotorem (N-%): I
|

Pulap rotora (N-%):

: Pulap do rotora (N-%):
|
|
|

Na ziemi (N-%):

0 20 40 60 8O 100

[Sektor 1] Dane surowe - N/kierunki
Data Godziny | W dniu N NE E SE S Sw W NW Bez

2010-05-15 575 163 3 1 4 2 2 2 0 0 149
2010-05-23 5.50 110 5 0 3 0 2 4 0 0 96
2010-05-30 5.00 85 5 1 0 0 2 5 0 0 72
2009-06-04 5.50 141 0 7 0 6 0 0 0 3 125
2009-06-14 6.00 110 0 0 0 8 0 0 0] 1 101
2009-06-26 6.25 325 41 66 0 5 1 2 0 4 206

Razem: 934 54 75 7 21 7 13 0 8 749

[Sektor 2] Parametry

Na ziemi (N-%): 1122 62

Pulap do rotora (N-%): 589 33

Pulap rotora (N-%): 90 5

Pulap ponad rotorem (N-%): 0 0

Kierunkowe (N-%): 185 20




Polegowy Dane zbiorcze dla lokalizacji: RYMANOW Tabela 6 RYM
Liczba kontroli (N kont.): 5
Czas obserwacji (godz.): 275
|- Wykorzystanie przestrzeni powictrzne; Kierunki przemieszezef
: Pulap ponad rotorem (N-%): I
|
A
Pulap rotora (N-%): N \
| RN
! Pulap do rotora (N-%): 1]
v
'! Na ziemi (N-%):; i K‘X /
I. e
: w locie: 30%
|'
i
[Sektor 1] Dane surowe - N/kierunki
Data Godziny | W dniu N NE SE S SwW NW Bez
2009-07-06 6.00 344 95 89 0 20 4 46 0 £ 86
2009-07-15 5.75 568 0 1 1 4 1 48 0 5 508
2009-07-29 5.50 101 0 6 0 2 2 0 0 1 90
-2009-08-14 5.00 121 7 0 0 3 2 0 0 3 106
3 2009-08-28 5.25 59 5 2 0 2 0 1 0 0 49
|Razem: 1193 107 98 1 31 9 95 0 13 839
[Sektor 2] Parametry
Na ziemi (N-%): 868 62
Pulap do rotora (N-%): 275 20
Pulap rotora (N-%): 259 18
Pulap ponad rotorem (N-%): 0 0
Kierunkowe (N-%): 354 30




Jesien Dane zbiorcze dla lokalizacji: RYMANOW Tabela 7 RYM
Liczba kontroli (N kont.): 5
Czas obserwacji (godz.): 26
I W}fknrzysmnie przestrzeni po.\\-'[ctrznej Kierunki przemieszczen
Pulap ponad rotorem (N-%):
|
Pulap rotora (N-%): F 16% |
Pulap do rotora (N-%):
|
' Na ziemi (N-%%):
! w locie: 71%
0 20 40 60 80 100
[Sektor 1] Dane surowe - N/kierunki
Data Godziny |Wdniu [N NE SE SW w NW Bez
2009-09-11 5.25 422 13 7 313 7 3 23 1 1 54
2009-09-24 5.50 509 2 4 2 59 41 7 2 0 392
2009-10-10 5.00 767 5 4 2 12 274 419 9 5 37
2009-10-29 5.00 84 12 6 0 0 4 16 26 4 16
| 2009-11-06 5.25 163 52 3 0 3 7 20 10 0 68
[Razem: 1945 84 24 317] 81 329 485 48 10 567
[Sektor 2] Parametry
Na ziemi (N-%): 589 37
Pulap do rotora (N-%): 741 46
Pulap retora (N-%): 249 16
Pulap ponad rotorem (N- 21 1
Kierunkowe (N-%): 1378 71




Zima Dane zbiorcze dla lokalizacji:

| Liczba kontroli (N kont.): 4
' Czas obserwacji (godz.): 20

- Wykorzystanie przestrzeni powietrznej

Pulap ponad rotorem (N-%):

| Pulap rotora (N-%): 9%

Pulap do rotora (IN-%4):

Na ziemi (N-%%):

0 20 40 60 80 100

RYMANOW

Kierunk: przemicszezen

Tabela 8 RYM

Sektor 1] Dane surowe - N/kierunki
Data Godziny | W dniu N SE NW Bez
2010-01-08 5.00 62 0 4 4 8 0 0 0 0 46
2010-01-31 4.50 20 2 0 0 0 0 0 0 0 18
2010-02-23 5.00 108 0 0 0 0 6 5 0 23 74
2009-11-30 5.50 129 3 16 4 2 2 0 0 0 102
|Razem: 319 5 20 8 10 8 5 0 23 240
[Sektor 2] Parametry
Na ziemi (N-%): 477 53
Pulap do rotora (N-%). 337 37
Pulap rotora (N-%): 85 9
Pulap ponad rotorem (N- 0 0

Kierunkowe (N-%): 79 25




Tabela 9 RYM

Caly rok Estymacja kolizji dla turbin w lokalizacji RYMANOW
L.p. | Status |Gatunek Obserw.|Estym.licz.| Kol/1 | Kollfarm | LATA
1 PASSERIFORMES 928 66850] 0.0500 | 0.67214 | 1.5
2 STURNUS VULGARIS 858 56610] 0.0300 | 0.42267 | 2.4
3 ALAUDA ARVENSIS 630 37735]| 0.0028 | 0.0300 | 26.8
4 CORVUS FRUGILEGUS 408 26105] 0.0200 | 0.34689 | 2.9
5 CARDUELIS CARDUELIS 401 28291 0.0038 | 0.0400 | 200.0
6 CARDUELIS CHLORIS 247 16745 0.00000 | 0.00000
7 EMBERIZA CITRINELLA 190 11201]0.00000 | 0.00000
8 FRINGILLA COELEBS 185 9088]0.00000 | 0.00000
9 SYLVIA COMMUNIS 95 6200 0.00000 | 0.00000
LANIUS COLLURIO 93 6968 0.00000 [ 0.00000
SAXICOLA RUBETRA o3 5758]0.00000 | 0.00000
|PARUS CAERULEUS 87 5883 0.00000 | 0.00000
~|BUTEQ BUTEO 85 5942]0.27633 | 3.59233 | 0.3
PARUS MAJOR 83 6057] 0.0100 | 0.1870 | 53
15 TURDUS PILARIS 79 6150] 0.0500 | 0.68251 | 1.5
16 CARDUELIS CANNABINA 75 4238] 0.0013 | 0.0100 | 57.9
17 HIRUNDO RUSTICA 73 5690| 0.0200 | 0.3319 | 30.0
18 COLUMBA PALUMBUS 62 2903] 0.1425 | 1.85256 | 0.5
19 CORVUS CORAX 54 3655[0.20337 | 2.64383 | 0.4
20 COCCOTHRAUSTES COCCOTHRAUSTES 52 3080{0.03967 | 0.51565 | 1.9
21 TURDUS MERULA 47 2679} 0.00000 | 0.00000
22 SAXICOLA RUBICOLA 38 2255/0.00000 | 0.00000
23 COLUMBA OENAS 35 2078/ 0.00000 | 0.00000
24 PYRRHULA PYRRHULA 34 1525] 0.0100 | 0.13844 | 7.2
25 ANTHUS TRIVIALIS 33 175810.00000 | 0.00000
26 GARRULUS GLANDARIUS 28 1822] 0.0300 | 0.41785 | 2.4
27 PHASIANUS COLCHICUS 28 1595 0.00000 | 0.00000
28 ARDEA CINEREA 24 1143]0.42835 | 5.56848 | 0.2
29 MILIARIA CALANDRA 22 1283 0.00000 | 0.00000
30 PERDIX PERDIX 20 1325]0.00000 | 0.00000
31 PICA PICA 18 1057 0.0100 | 0.23736 | 4.2
32 ACROCEPHALUS PALUSTRIS 16 815]0.00000 | 0.00000
33 MOTACILLA FLAVA 14 993] 0.0400 | 053516 | 1.9
|34 IERI| AQUILA POMARINA 13 933/0.31362 | 4.07708 | 0.2
35 ANAS PLATYRHYNCHOS 12 730]0.81062 | 10.53807 | 11l
36 COLUMEA SP. 12 1295 0.00000 | 0.00000
37 COTURNIX COTURNIX 11 673] 0.00000 | 0.00000
38 EMBERIZA SCHOENICLUS 10 648]0.00000 | 0.00000
39 LOCUSTELLA NAEVIA 10 630/ 0.00000 | 0.00000
40 SYLVIA ATRICAPILLA 10 715]0.00000 | 0.00000
41 ACROCEPHALUS SCHOENOBAENUS 9 585/ 0.00000 | 0.00000
42 ORIOLUS ORIOLUS 9 703]0.00000 | 0.00000
43 PHYLLOSCOPUS COLLYBITA 9 465 0.00000 | 0.00000
44 BOMBYCILLA GARRULUS 8 195/ 0.00000 | 0.00000
|25 |BEEEEICICONIA CICONIA 8 505 0.00000 | 0.00000
46 ERITHACUS RUBECULA 8 288]0.00000 | 0.00000
47 CUCULUS CANORUS 7 405]0.00000 | 0.00000
48 DENDROCOPOS MAJOR 7 522 0.00000 | 0.00000
49 SYLVIA CURRUCA 7 260]0.00000 [ 0.00000
50 AEGITHALOS CAUDATUS 6 215]0.00000 | 0.00000
51 CREX CREX 6 380 0.00000 | 0.00000
52 TURDUS PHILOMELOS 6 295]0.00000 | 0.00000
53 ACCIPITER NISUS 5
54 ACROCEPHALUS SCIRPACEUS 4
55 *|FALCO TINNUNCULUS 3
56] WR [PHYLLOSCOPUS SP. 3
57 REGULUS REGULUS 3
58 CARDUELIS FLAMMEA 2
59 CARDUELIS SPINUS 2
60 —CIRCUS AERUGINOSUS 2
61 JYNX TORQUILLA 2
62 LANIUS EXCUBITOR 2
63 PHYLLOSCOPUS TROCHILUS 2
64 TURDUS VISCIVORUS 2
65 ANTHUS PRATENSIS 1
66 CORVUS MONEDULA 1
67 |IIER DRYOCOPUS MARTIUS 1
68 HIPPOLAIS ICTERINA 1
69 LOCUSTELLA FLUVIATILIS 1
70 LOCUSTELLA LUSCINIOIDES 1
71 PERNIS APIVORUS 1
72 PHOENICURUS OCHRUROS 1
73 PICUS CANUS 1
74 PICUS VIRIDIS 1
Obserw.|Estym. licz] Kol | Kollfarm
Suma = 5345  345919] 249 | 3237
Obs. - N/Obs.- N/Godz = 26 206| 386




Tabela 10 RYM

Legowy Estymacja kolizji dla turbin w lokalizacji RYMANOW
L.p.| Status Gatunek bserw. Estym.licz.| Kol/1 |Kol/farm|LATA
1 ALAUDA ARVENSIS 259 13820] 0.0034 | 0.0400 [ 22.6
2 STURNUS VULGARIS 92 5168]0.00000 | 0.00000
3 SAXICOLA RUBETRA 63 3343]0.00000 | 0.00000
4 PASSERIFORMES 57 3243] 0.0037 | 0.0400 | 20.3
5 SYLVIA COMMUNIS 52 2725]0.00000 [ 0.00000
6 EMBERIZA CITRINELLA 50 26750.00000 | 0.00000
7 CORVUS FRUGILEGUS 40 2363] 0.0046 | 0.0600 | 16.7
E_LAMUS COLLURIO 40 20930.00000 | 0.00000
9 CARDUELIS CANNABINA 29 1560 0.00000 | 0.00000
10 SAXICOLA RUBICOLA 22 1273]0.00000 | 0.00000
11 HIRUNDO RUSTICA 17 9480.00000 | 0.00000
12 MILIARIA CALANDRA 17 965]0.00000 | 0.00000
13 ANTHUS TRIVIALIS 16 818]0.00000 | 0.00000
E _|BUTEO BUTEO 13 710]0.46262[6.01409 | 0.2
15 ACROCEPHALUS PALUSTRIS 12 495[0.00000 | 0.00000
16 CARDUELIS CARDUELIS 12 688]0.00000 | 0.00000
17 TURDUS MERULA 12 655[0.00000 | 0.00000
18 COLUMBA PALUMBUS 11 543| 0.0600 |0.81758[ 1.2
19 ACROCEPHALUS SCHOENOBAENUS 9 568]0.00000 | 0.00000
20 COTURNIX COTURNIX 9 513]0.00000 | 0.00000
21 CORVUS CORAX 8 433]0.00000 | 0.00000
22 AEGITHALOS CAUDATUS 6 215/0.00000 | 0.00000
23 CICONIA CICONIA 6 3700.00000 | 0.00000
24 CUCULUS CANORUS 6 2830.00000 | 0.00000
25 AQUILA POMARINA 5
26 CREX CREX 5
27 EMBERIZA SCHOENICLUS 5
28 PHASIANUS COLCHICUS 5
29 LOCUSTELLA NAEVIA 4
30 PICA PICA 4
31 TURDUS PILARIS 4
32 ARDEA CINEREA 3
33 MOTACILLA FLAVA 3
34 ORIOLUS ORIOLUS 3
35 PARUS MAJOR 3
36 PHYLLOSCOPUS COLLYBITA 3
37 |SYLVIA ATRICAPILLA 3
. JACCIPITER NISUS 2
39 CARDUELIS CHLORIS 2
40 COCCOTHRAUSTES COCCOTHRAUSTE( 2
41 GARRULUS GLANDARIUS 2
42 PERDIX PERDIX 2
43 TURDUS PHILOMELOS 2
ANTHUS PRATENSIS 1
CIRCUS AERUGINOSUS 1
CORVUS MONEDULA 1
|DENDROCOPOS MAJOR 1
2IDRYOCOPUS MARTIUS 1
ERITHACUS RUBECULA 1
FALCO TINNUNCULUS 1
FRINGILLA COELEBS 1
52 HIPPOLAIS ICTERINA 1
53 JYNX TORQUILLA 1
54 LOCUSTELLA FLUVIATILIS 1
55 PHYLLOSCOPUS TROCHILUS 1
56 PYRRHULA PYRRHULA 1
57 SYLVIA CURRUCA 1
Obserw|Estym. licz] Koll1 |Kollfarm
Suma = 934 46467| 0.53 6.89
Obs. - N/Obs.- N/Godz = 6 156| 27.5




Tabela 11 RYM

Caly rok Kolizyjnosc grup ptakow: RYMANOW

Grupy systematyczne |Obserwowane Estym.licz. | Kol-1
Drapiezne|Sowy 109 6875 0.59
Blaszkodziobe|Wodne 12 730) 0.811
Brodzace|Chrusciele 38 2028] 0.428
Siewkowate 0 0] 0.000
Mewy|Rybitwy 0 0] 0.000
Wroblowate 4996 325490 0.521
INNE 185 10796 0.143
Ptaki istotne Obserwowane Estym.licz. | Kol-1
Dyrektywa UE 125 8786] 0.314
Polska Czerwona Ksiega 0 0] 0.000




TABELE 1-11

WROBLIK

o



Tabela 1 WRO

Caly rok WROBLIK
Data Godz.
2010-01-07 4.75
2010-01-30 4.50
2010-02-28 5.25
Zima | nizej
2010-03-15 5.00
2010-03-23 5.00
2010-03-29 5.00
2010-04-09 5.00
2010-04-17 5.00
2010-04-26 6.00
Wiosna 31
2010-05-13 5.50
2010-056-21 6.00
2010-05-28 5.50
2009-06-05 7.00
2009-06-17 6.25
2009-06-24 5.50
Legowy 35.75
2009-07-05, 5.50
2009-07-14% 575
2009-07-28] 5.50
2009-08-12] 5.50
2009-08-27f 5.00
Polegowy 27.25
2008-09-09f 5.00
2009-09-23 5.50
2009-10-09 5.00
2009-10-28 5.00
2009-11-05 5.00
Jesien | 255
2009-11-27! 5.00
Zima ; 19.5
Razem obserwacji: 26
Razem godzin: 139




Tabela 2 WRO

Liczebnosc gatunkow ptakow w sezonach WROBLIK
L.p. Gatunek SUMA [ Wiosna [Legowy | Polegowy | Jesien | Zima
1|PASSERIFORMES 967 468 64 306 124 5
2|STURNUS VULGARIS 707 35 74 479 113 6
3|ALAUDA ARVENSIS 705 298 294 68 28 17
4|CARDUELIS CHLORIS 492 232 3 1 46| 210
5|FRINGILLA COELEBS 480 343 5 2 130
6 |CARDUELIS CARDUELIS 364 7 23 229 105
7 |COLUMBA PALUMBUS 349 316 19 10 4
8| CORVUS FRUGILEGUS 214 1 92 106 15
9|SAXICOLA RUBETRA 134 11 71 50 2
10| COLUMBA OENAS 108 102 1 5
11 |EMBERIZA CITRINELLA 99 30 25 12 13 19
12|SYLVIA COMMUNIS 75 6 50 19
13| CARDUELIS CANNABINA 68 38 8 5 17
14|HIRUNDO RUSTICA 64 3 15 38 8
15|CORVUS CORAX 57 16 14 4 18 5
16| ANSER FABALIS 58 56
17 [MOTACILLA FLAVA 55 3 29 20 3
18|PARUS MAJOR 54 12 2 5 33 2
19| TURDUS PILARIS 52 14 4 17 17
20|BUTEO BUTEO 48 7 9 12 15 5
21|LANIUS COLLURIO 48 23 18 7
22|PARUS CAERULEUS 39 4 35
23|PHASIANUS COLCHICUS 32 9 5 4 1 13
24| GARRULUS GLANDARIUS 28 11 1 ] 10 4
25|ANTHUS TRIVIALIS 251 9 13 3
26 | TURDUS MERULA 241 11 12 1
27 |ACROCEPHALUS PALUSTRIS | 22 21 1
28 |MILIARIA CALANDRA | 19 19
29|COCCOTHRAUSTES COCCOTHRAUSTES | 18 18
30|FALCO TINNUNCULUS 17 3 10 4
31|PYRRHULA PYRRHULA 16 1 11 4
32|PERDIX PERDIX 15 2 13 =
33|SAXICOLA RUBICOLA 15 8 6 1
34| COTURNIX COTURNIX 13 3 6 4
35|PICA PICA 131 4 1 3 4 1
36 [CICONIA CICONIA | 111 2 6 3
37 |CIRCUS AERUGINOSUS I 11 2 3 3 3
38|COLUMBA SP. 101 5 5
39 |[EMBERIZA SCHOENICLUS ; 10] 4 4 2
40|PHYLLOSCOPUS COLLYBITA | 10 5 2 3
41|SAXICOLA RUBETRA 10 11 71 50 2
42|ORIOLUS ORIOLUS i 9 1 7 1
43|CUCULUS CANORUS 3 2 5 1
44 |LANIUS EXCUBITOR gl 1 2 4 1
45| ACROCEPHALUS SCHOENOBAENUS 7 6 1
46 |ANAS PLATYRHYNCHOS 6 1 5
47| ARDEA CINEREA 61 1 3 2
48|CORVUS CORNIX 3] 6
49|PHYLLOSCOPUS TROCHILUS ; 81 1 3 2
50| ACCIPITER NISUS | 51 1 3 1
51|CREX CREX | 5 5
52|LOCUSTELLA NAEVIA ; 51 1 2 2
53| TURDUS PHILOMELOS ) = 51 2 1 2
54| CORVUS MONEDULA 3! 1 2
55|SYLVIA ATRICAPILLA 3 2 1
56 |ACCIPITER GENTILIS | 2
57 | ACROCEPHALUS SCIRPACEUS 21 2
58| CARDUELIS FLAMMEA 2
59 [FRINGILLA MONTIFRINGILLA o 2
60|GRUS GRUS 2{ 2
61|LARUS CANUS | 2] 2
62|[LOCUSTELLA FLUVIATILIS | 2 1 1
63|REMIZ PENDULINUS [ 2. 2
64 |SITTA EUROPAEA 5 2
65|ANTHUS SP. 1] 1
656 |CICONIA NIGRA 14 1
67 |CIRCUS SP. 11 1
~ 68| DENDROCOPOS MAJOR : 1] 1
69|ERITHACUS RUBECULA [ 1} 1
70|HIPPOLAIS ICTERINA ; 1] 1
71|LOCUSTELLA LUSCINIOIDES 1] 1
72|PARUS PALUSTRIS i 11 1
73|PICUS CANUS | 1l 1
74 |REGULUS IGNICAPILLUS -~ | 11 1
75| TURDUS ILIACUS | 1] 1
76| TURDUS VISCIVORUS | 11 1
Suma = " 5666, 2047 977 1355 896/ 391




Caly rok WROBLIK

Dane zbiorcze dla lokalizacji: Tabela 3 WRO
Liczba kontroli (N kont.): 26

Czas obserwacji (godz.): 139

Diynamika pojawow Wykorzystanie przestrzen: powietrzne] Kierunki przemieszezen

|
—I Pulap ponad rotorem (N-%):

Pulap rotora (N-%):

Pulap do rotora (N-%):

Na ziemi (N-%):

Zima Przelot

Lale P

rzelot

Zima

e |

40 80 80

o 20
[Sektor 1] Dane surowe - N/kierunki
Data Godziny | W dniu N NE E SE S SW NW Bez
2010-01-07 4.75 211 0 0 0 0 0 0 0 0 211
2010-01-30 4.50 17 0 0 0 8 1 0 0 0 10
2010-02-28 5.25 130 1 12 1 0 10 5 0 0 101
2010-03-15 5.00 1115 19 400 0 31 38 1] 0 0 627
2010-03-23 5.00 311 2 17 4 0 3 4] 2 4 279
2010-03-29 5.00 183 5] 2 0 0 0 4 0 1 150
2010-04-09 5.00 161 32 5 3 0 1 1 0 1 118
2010-04-17 5.00 206 47 0 0 5 0 2 0 0 152
2010-04-26 6.00 91 4 1 0 0 1 0 0 0 85
2010-05-13 5.50 105 6 1 1 0 8 1 0 0 88
2010-05-21 6.00 164 3 8 5 B 5 11 1 0 125
2010-05-28 5.50 136 7 3 1 0 14 0 1 0 110
2009-06-05 7.00 225 0 65 0 12§ 0 0 a 5 143
2009-06-17 6.25 157 0 10 0 61 23 0 0 0 118
2009-06-24 5.50 190 0] 46 0 271 1 1 0 0 1185
2009-07-05 5.50 458 10] 2 61 80 1] 62 1 1 271
2009-07-14 575 329 2 3 5 0 3 1 0 0 315
2009-07-28 5.50 100 6 2 18 2 4 6 1 7 54
2009-08-12 5.50 344 5 2 0 2 0 1 2 13 318
2009-08-27 5.00 114 12 13 2 1 5 2 2 2 74
2009-09-09 5.00 166 42 2 33 23 4 3 4 9 46
2009-09-23 5.50 151 5 0 41 17 38 21 23 0 43
2009-10-09 5.00 394 16 58 8 25 28 200 15 0 34
2009-10-28 5.00 125 5 o 2 0 1 47 17 17 36
2009-11-05 5.00 60 0 1 30 3 0 0 5 0 21
2009-11-27 5.00 33 5 1 0 0 4 a 0 0 23
Razem: 5666 235 664 178 226 193 368 74 60 3668
[Sektor 2] Parametry
Na ziemi (N-%): 2287 62
Pulap do rotora (N-%): 1070 29
—Pulap rotora {N-%): 301 8
Julap ponad rotorem (N- 39 1
Kierunkowe (N-%): 1998 35




Wiosna

WROBLIK

Dane zbiorcze dla lokalizacji: Tabela 4 WRO
Liczba kontroli (N kont.): 6
Czas obserwacji (godz.): 31
Wykorzystanie przesirzeni powictrznej Kierunki prr_arnieszc:écf\
| Pulap ponad rotorem (N-%): E ,——"JL“'H.\
/ i T \\
3 ><k/ B GX S “/\\
Pulap rotora (N-%): E 3 [/ : S = = \ "\\
I SRR
BRRe E
Pulap do rotora (N-%): VLN S‘f J / AN
\\\ \\ \\\)_/{x_ __,jX)\/ 3 /.r
AN T
Na ziemi (N-%): NS /
T e 31%
[Sektor 1] Dane surowe - N/kierunki
Data Godziny | W dniu N NE E SE S SW NW Bez
2010-03-15 5.00 1115 19 400 0 31 38 0 0 0 627
2010-03-23 5.00 311 2 17 4 0 3 0 2 4 279
2010-03-29 5.00 163 6 2 0 0 0 4 0 1 150
2010-04-09 5.00 161 32 5 3 0 1 1 0 1 118
2010-04-17 5.00 206 47 0 0 5 0 2 a 0 152
2010-04-26 6.00 91 4 1 0 0 1 0 0 0 85
Razem: 2047 110 425 7 36 43 7 2 6 1411
[Sektor 2] Parametry
Na ziemi (N-%): 1011 63
Pulap do rotora (N-%): 512 32
Pulap rotora (N-%): 50 3
Pulap ponad rotorem (N-26 2
Kierunkowe (N-%): 636 31




Legowy Dane zbiorcze dla lokalizacji: WROBLIK Tabela 5 WRO
| Liczba kontroli (N kont.): 6
| Czas obserwacji (godz ) 35.75
|
| Wykorzystanic przesirzeni powictrznej Kierunki przemieszezei
| [ ] =n|
i I Pulap ponad rotorem (N-%): !
| Pulap rotora (N-%):
! Pulap do rotora (N-%);
|
Na ziemi (N-%): {
B |
0 20 40 60 80 100
[Sektor 1] Dane surowe - N/kierunki
Data Godziny | W dniu N NE SE S SW NW Bez
2010-05-13 5.50 105 6 1 1 0 8 1 0 0 88
2010-05-21 6.00 164 3 8 5 6 5 1 1 0 125
2010-05-28 5.50 136 7 3 1 0 14 0 1 0 110
&= 2009-06-05 7.00 225 0 65 0 12 0 0 0 5 143
2009-06-17 6.25 157 0 10 0 6 23 0 0 0 118
2009-06-24 5.50 190 0 46 1] 27 1 1 0 0 115
Razem: 977 16 133 7 51 51 3 2 5 699
[Sektor 2] Parametry
Na ziemi (N-%): 965 57
Pulap do rotora (N-%): 598 35
Pulap rotora (N-%): 138 8
Pulap ponad rotorem (N- 0 0
Kierunkowe (N-%): 278 28




Polegowy

Dane zbiorcze dla lokalizacji: WROBLIK Tabela 6 WRO
Liczba kontroli (N kont.): 5
Czas obserwacji (godz.): 27.25
Wykorzystanie przesirzeni powietrznej Kierunki przemieszezen
Pulap ponad rotorem (N-%):
Pulap rotora (N-%):
Pulap do rotora (N-%4):
Na ziemi (N-%): :
E e 5 L, |
w locie: 24%
0 20 40 60 &) 100
[Sektor 1] Dane surowe - N/kierunki
Data Godziny | W dniu N NE E SE s sw NW Bez
2009-07-05 5.50 468 10 2 81 60 0 62 1 1 271
2009-07-14 5.75 329 2 3 5 0 3 1 0 0 315
2009-07-28 5.50 100 6 2 18 2 4 6 1 7 54
) 2009-08-12 5.50 344 5 2 0 2 0 1 2 13 319
2009-08-27 5.00 114 12 13 2 1 6 2 2 2 74
Razem: 1355 35 22 86 65 13 72 6 23 1033
[Sektor 2] Parametry
Na ziemi (N-%): 690 58
Pulap do rotora (N-%): 444 37
Pulap rotora (N-%): 64 5
Pulap ponad rotorem (N- 0 0
Kierunkowe (N-%): 322 24




Jesien

Dane zbiorcze dla lokalizacii: WROBLIK Tabela 7 WRO
Liczba kontroli (N kont.): 5
Czas obserwacji (godz.): 25.5
:_ Wykorzystanie przestrzeni powictrzng Kierunki przemicszezen
| T ,|_
Pulap ponad rotorem (N-%): | | [
|
Pulap rotora (N-%): |
Pulap do rotora (N-%):
Na ziemi (N-%):
! ' " locie: 80%
0 20 40 60 80 100
[Sektor 1] Dane surowe -N/kierunki
Data Godziny | W dniu N NE E SE S sSwW NW Bez

2009-09-09 5.00 166 42 2 33 23 4 3 4 9 46

2009-08-23 5.50 151 5 0 4 17 38 21 23 0 43

2009-10-09 5.00 394 16 68 8 25 28 200 15 0 34

2009-10-28 5.00 125 5 2 0 1 47 17 17 36

2009-11-05 5.00 60 0 1 30 3 0 0 5 0 21
Razem: 896 68 71 77 68 71 271 64 26 180
[Sektor 2] Parametry
Na ziemi (N-%): 390 26
Pulap do rotora (N-%): 836 56
Pulap rotora (N-%): 275 18
Pulap ponad rotorem (N- 0 0
Kierunkowe (N-%): 716 80




Zima Dane zbiorcze dla lokalizacii:

WROBLIK Tabela 8 WRO
Liczba kontroli (N kont.): 4
Czas obserwacji (godz.): 19.5
Wrykorzystanie przestrzeni po»\ii_e!razej Kierunki przemieszczen
Pulap penad rotorem (N-%):
Pulap rotora (M-%): |
i |
| Pulap do rotora (N-%):
Na ziemi (N-%a): :
’ ' " w locie; 12%
0 20 40 60 80 100
Sektor 1] Dane surowe - Nikierunki
Data Godziny | W dniu N NE SwW NwW Bez
2010-01-07 475 211 0 0 0 0 0 0 0 211
2010-01-30 4.50 17 0 0 0 3 1 0 0 0 10
2010-02-28 5.25 130 1 12 1 0 10 5 0 0 101
2009-11-27 5.00 33 5 1 0 0 4 0 0 a 23
(Razem: 391 6 13 1 6 15 5 0 0 345
[Sektor 2] Parametry
Na ziemi (N-%): 507 73
Pulap do rotora (N-%): 126 18
Pulap rotora (N-%): 33 5
Pulap ponad rotorem (N-% 33 5
Kierunkowe (N-%): 46 12




Tabela 9 WRO

Caly rok Estymacja kolizji dla turbin w lokalizacji WROBLIK
L.p. | Status |Gatunek Obserw. |Estym.licz.] Koll1 |Kollfarm| LATA
1 PASSERIFORMES 967 61155] 0.0100 [ 0.0600 | 15.9
2 STURNUS VULGARIS 707 48635]0.00000| 0.00000
3 ALAUDA ARVENSIS 705 36825/0.00000 | 0.00000
4 CARDUELIS CHLORIS 492 23921] 0.0011 | 0.0057 | 172
5 FRINGILLA COELEBS 480 30838] 0.0037 | 0.0100 | 530.0
6 CARDUELIS CARDUELIS 364 31338/ 0.0093 [ 0.0400 | 213
7 COLUMBA PALUMBUS 349 15210] 0.0500 | 0.2622 | 3.8
8 CORVUS FRUGILEGUS 214 14190 0.0800 | 0.42345 | 2.4
g SAXICOLA RUBETRA 134 8610]0.00000] 0.00000
10 COLUMBA OENAS 108 6295]0.00000| 0.00000
11 EMBERIZA CITRINELLA 99 5640] 0.0027 | 0.0100 | 72.6
12 SYLVIA COMMUNIS 75 4570]0.00000| 0.00000
13 CARDUELIS CANNABINA 68 41201 0.0042 | 0.02138 | 46.8
14 HIRUNDO RUSTICA 64 4990] 0.0080 | 0.04032 | 24.8
15 CORVUS CORAX 57 3385]0.15556]| 0.7778 | 1.3
16 ANSER FABALIS 56 1280] 0.0085 | 0.0400 | 235
MOTACILLA FLAVA 55 3685]0.0100 | 0.0500 | 19.3
PARUS MAJOR 54 3597[0.00875] 0.04377 | 22.8
|TURDUS PILARIS 52 27801 0.0300 | 0.19666 | 5.1
DBUTEO BUTEO 48 2954[0.07819] 0.39097 | 2.6
|LANIUS COLLURIO 48 3480/0.00000| 0.00000
PARUS CAERULEUS 39 2673] 0.0100 | 0.0500 | 17.4
PHASIANUS COLCHICUS 32 19550.00000 | 0.00000
GARRULUS GLANDARIUS 28 15740.00000| 0.00000
25 ANTHUS TRIVIALIS 25 1440]0.00000| 0.00000
TURDUS MERULA 24 1183] 0.0200 | 0.1034 | 9.7
ACROCEPHALUS PALUSTRIS 22 11950.00000| 0.00000
MILIARIA CALANDRA 19 1008]0.00000| 0.00000
COCCOTHRAUSTES COCCOTHRAUSTES 18 773]0.00000( 0.00000
" [FALCO TINNUNCULUS 17 1365]0.16008| 0.80041 | 1.2
PYRRHULA PYRRHULA 16 995] 0.0200 | 0.10664 | 9.4
PERDIX PERDIX 15 15380.00000( 0.00000
SAXICOLA RUBICOLA 15 8080.00000{ 0.00000
COTURNIX COTURNIX 13 823]0.00000| 0.00000
PICA PICA 13 810] 0.0800 | 0.42897 | 2.3
CICONIA CICONIA 11 620]0.00000( 0.00000
CIRCUS AERUGINOSUS 11 845|0.58852| 2.94258 | 0.3
COLUMBA SP. 10 670]0.00000] 0.00000
EMBERIZA SCHOENICLUS 10 580(0.00000] 0.00000
PHYLLOSCOPUS COLLYBITA 10 57210.00000] 0.00000
SAXICOLA RUBETRA 10 755]0.00000] 0.00000
ORIOLUS ORIOLUS g 485]0.00000] 0.00000
CUCULUS CANORUS 8 450]0.00000 0.00000
LANIUS EXCUBITOR 8 575]0.00000] 0.00000
ACROCEPHALUS SCHOENOBAENUS 7 395[0.00000] 0.00000
ANAS PLATYRHYNCHOS 6 435[0.00000| 0.00000
ARDEA CINEREA 6 405]0.00000 | 0.00000
CORVUS CORNIX 6 355]0.00000[ 0.00000
PHYLLOSCOPUS TROCHILUS 6 438[0.00000] 0.00000
ACCIPITER NISUS 5
|CREX CREX 5
LOCUSTELLA NAEVIA 5
TURDUS PHILOMELOS 5
CORVUS MONEDULA 3
SYLVIA ATRICAPILLA 3
ACCIPITER GENTILIS 2
ACROCEPHALUS SCIRPACEUS 2
CARDUELIS FLAMMEA 2
FRINGILLA MONTIFRINGILLA 2
GRUS GRUS 2
LARUS CANUS 2
LOCUSTELLA FLUVIATILIS 2
REMIZ PENDULINUS 2
SITTA EUROPAEA 2
ANTHUS SP. 1
CICONIA NIGRA 1
CIRCUS SP. 1
DENDROCOPOS MAJOR 1
ERITHACUS RUBECULA 1
HIPPOLAIS ICTERINA 1
LOCUSTELLA LUSCINIOIDES 1
PARUS PALUSTRIS 1
PICUS CANUS 1
REGULUS IGNICAPILLUS 1
TURDUS ILIACUS 1
TURDUS VISCIVORUS 1
Obserw.|Estym. licz] Koll1 | Kollfarm
Suma = 5666]  343218] 1.34 6.7
Obs. - N/Obs.- N/Godz = 26 218] 408




Tabela 10 WRO

Legowy Estymacja kolizji dla turbin w lokalizacji WROBLIK
L.p. | Status |Gatunek Obserw.|Estym.licz. | Koll1 | Kollfarm | LATA
1 ALAUDA ARVENSIS 294 13423]0.00000 | 0.00000
2 CORVUS FRUGILEGUS 92 4320]0.00000[ 0.00000
3 STURNUS VULGARIS 74 3455]0.00000 | 0.00000
4 SAXICOLA RUBETRA 71 3180]0.00000 | 0.00000
5 PASSERIFORMES 64 2333]0.00000 | 0.00000
6 SYLVIA COMMUNIS 50 2170]0.00000 | 0.00000
7 MOTACILLA FLAVA 29 1240]0.00000 | 0.00000
8 EMBERIZA CITRINELLA 25 1125]0.00000] 0.00000
9 CARDUELIS CARDUELIS 23 998]0.00000 | 0.00000
10 LANIUS COLLURIO 23 1060]0.00000] 0.00000
11 ACROCEPHALUS PALUSTRIS 21 1000]0.00000| 0.00000
12 COLUMBA PALUMBUS 19 900]0.14081] 0.70407 | 1.4
13 MILIARIA CALANDRA 19 848[0.00000 | 0.00000
14 HIRUNDO RUSTICA 15 735] 0.0100 | 0.0500 | 18.2
15 CORVUS CORAX 14 677]0.27942| 1.39709 | 0.7
16 ANTHUS TRIVIALIS 13 5850.00000 | 0.00000
17 _[TURDUS MERULA 12 540[0.03776| 0.1888 | 5.3
|BUTEQ BUTEO 9 423]0.00000 | 0.00000
19 CARDUELIS CANNABINA 8 3880.00000 | 0.00000
20 ORIOLUS ORIOLUS 7 305]0.00000 | 0.00000
21 ACROCEPHALUS SCHOENOBAENUS 6 270{0.00000 | 0.00000
22 CICONIA CICONIA 6 268]0.00000 | 0.00000
23 COTURNIX COTURNIX 6 273]0.00000| 0.00000
24 SAXICOLA RUBICOLA 6 275]0.00000 | 0.00000
|25 COLUMBA SP. 5
| 26 BB CREX CREX 5
27 CUCULUS CANORUS 5
28 FRINGILLA COELEBS 5
29 PHASIANUS COLCHICUS 5
30 EMBERIZA SCHOENICLUS 4
31 TURDUS PILARIS 4
32 ARDEA CINEREA 3
CARDUELIS CHLORIS 3
CIRCUS AERUGINOSUS 3
FALCO TINNUNCULUS 3
36]  |PHYLLOSCOPUS TROCHILUS 3
GRUS GRUS 2
38 LANIUS EXCUBITOR 2
39 LOCUSTELLA NAEVIA 2
40 PARUS MAJOR 2
41 PERDIX PERDIX 2
42 PHYLLOSCOPUS COLLYBITA 2
43 SITTA EUROPAEA 2
44 ANAS PLATYRHYNCHOS 1
45 ANTHUS SP. 1
46 COLUMBA OENAS 1
47 GARRULUS GLANDARIUS 1
48 HIPPOLAIS ICTERINA 1
49 LOCUSTELLA LUSCINIOIDES 1
50 PICA PICA 1
51] WR |REGULUS IGNICAPILLUS 1
52 SYLVIA ATRICAPILLA 1
B Obserw.|Estym. licz.| Kol/1 | Kollfarm
Suma = 977 40791] 047 235
Obs. - N/Obs.- N/Godz = 6 163] 27.3




Tabela 11 WRO

Caly rok

Kolizyjnosc grup ptakow: WROBLIK

Grupy systematyczne |Obserwowane Estym.licz. | Kol-1
Drapiezne|Sowy 84 5164| 0.827
Blaszkodziobe|Wodne 62 1715 0.009
Brodzace|Chrusciele 25 1025] 0.000
Siewkowate 0 0] 0.000
Mewy|Rybitwy 2 0] 0.000
Wroblowate 4955 308373 0.453
INNE 536 26941| 0.05
Ptaki istotne Obserwowane Estym.licz.| Kol-1
Dyrektywa UE 79 4945] 0.589
Polska Czerwona Ksiega _ 0 0] 0.000




TABELE 12-13

RYMANOW, WROBLIK



Tabela 12 RYM

Ocena parametryczna farmy

RYMANOW

Strefowe x 5

L0

* - wymagany komentarz

Parametry Granice < Q1-ME | ME-Q3 | Q3-P95 | > P95*
Punkty 5 2__ H&‘i.
Liczba gatunkéw |Wzér <69 < 83 <94 <110 110 =>
Ngat Lokalizacja
Punkty x 1 8
Liczebnosé Wazér <539 <984 <1690 <3105 310,5=>
Nobs./godz. Lokalizacja
Punkty x 2 20
Putap przelotu Wzér <10,0 <240 <316 31,6 =>
% w rotorze Lokalizacja
Punkty x 2
Wiosna Wazér
Kol 1 Lokalizacja
Punkty x 2
Legowy Wzér
Kol 1 Lokalizacja
Punkty x 5
Polegowy Wzér
Kol 1 Lokalizacja
Punkty x 1
Jesien Wzér
Kol 1 Lokalizacja
Punkty x 2
Zima Wzér
Kol 1 Lokalizacja
Punkty x 1
Drapiezne Wzér
Kol 1 Lokalizacja
Punkty x 3
Dyrektywa UE Wazor
Kol 1 Lokalizacja
Punkty x5 | =
Legowe x 1 Tolerancyjne

225

75

%




Tabela12WRO  Ocena parametryczna farmy WROBLIK
Parametry Granice ME-Q3 | Q3-P95 | > P95*
Punky ST 2 I sume
Liczba gatunkéw |Wzor <94 <110 110=> '
Ngat Lokalizacja
Punkty x 1 Cael e
Liczebnosé Wzér <169,0 <3105 3105=>
Nobs./godz. Lokalizacja |&
Punktyx2 [gomess =0 0 e
Putap przelotu Wzor
% w rotorze Lokalizacja
- Punkty x 2
Wiosna Wzér
Kol 1 Lokalizacja
Punkty x 2
Legowy Wzér
Kol 1 Lokalizacja |
Punkty x5 |
Polegowy Wzér
Kol 1 Lokalizacja
-~ Punkty x 1
| Jesien Wzér
Kol 1 Lokalizacja |
| Punkty x2 |
| Zima Wzér
| Kol 1 Lokalizacja
| L Punkty x 1
Drapiezne Wazoér
Kol 1 Lokalizacja
Punktyx3 |77
Dyrektywa UE Wzér
Kol 1 Lokalizacja
Punkty x 5
Legowe x 1

Strefowe x 5

* - wymagany komentarz

238

79

%




Tabela 13 RYM NATURY 2000 RYMANOW

Gatunek Lokalizacja | PLH180039 | PLH180030 | PLH180016 | PLR180002

Odleglosc km 1 25 5 5
AQUILA POMARINA
CICONIA CICONIA
CICONIA NIGRA
CIRCUS AERUGINOSUS
CREX CREX
DRYOCOPUS MARTIUS
LANIUS COLLURIO
PERNIS APIVORUS
PICUS CANUS
AEGOLIUS FUNEREUS
ALCEDO ATTHIS = - - _
AQUILA CHRYSAETOS - - - -
BONASA BONASIA - - - _
BUBO BUBQO - - - ,
CIRCAETUS GALLICUS - - - .
CIRCUS CYANEUS = . y -
CIRCUS PYGARGUS - - N =
CORACIAS GARRULUS - - - =
DENDROCOPQOS LEUCOTOS - - . =
DENDROCOPOS MEDIUS - - : -
DENDROCOPQOS SYRIACUS R , ; "
FALCO PEREGRINUS - - . .
FICEDULA ALBICOLLIS - = . .
FICEDULA PARVA . - y =
GLAUCIDIUM PASSERINUM - - < a
GRUS GRUS = : = -
HALIAEETUS ALBICILLA - = = s
LULLULA ARBOREA - n < 5
LUSCINIA SVECICA . = = 2
MILVUS MIGRANS - : B 5
MILVUS MILVUS . . & -
PANDION HALIAETUS , . s =
STERNA HIRUNDOQ - = . z
STRIX URALENSIS - = = -
SYLVIA NISORIA = 5 = 2

N B P b P g 4 b b

S R o T R N S R N o S N [T R S S PR I ISR S T I R O P R I = =Y = r= 1 =2 =

[Podobienstwo | X [ (90.00 T (90.00 | (90.00 | (90.23 |




Tabela 13 WRO

NATURY 2000

WROBLIK

Gatunek

Lokalizacja

PLH180016

PLH180039

PLB180002

Odleglosc km

8

CICONIA CICONIA

0

CICONIA NIGRA

o

CIRCUS AERUGINOSUS

i

CREX CREX

GRUS GRUS

LANIUS COLLURIO

PICUS CANUS

U P B Pod od o P d

AEGOLIUS FUNEREUS

ALCEDO ATTHIS

AQUILA CHRYSAETOS

AQUILA POMARINA

BONASA BONASIA

BUBO BUBO

CIRCAETUS GALLICUS

CIRCUS CYANEUS

CIRCUS PYGARGUS

CORACIAS GARRULUS

DENDROCOPOS LEUCOTOS

DENDROCOPOS MEDIUS

DENDROCOPOS SYRIACUS

DRYOCOPUS MARTIUS

FALCO PEREGRINUS

FICEDULA ALBICOLLIS

FICEDULA PARVA

GLAUCIDIUM PASSERINUM

HALIAEETUS ALBICILLA

LULLULA ARBOREA

LUSCINIA SVECICA

MILVUS MIGRANS

MILVUS MILVUS

PANDION HALIAETUS

STERNA HIRUNDO

STRIX URALENSIS

SYLVIA NISORIA

F |+ ]|+ ||+ |+ |||+ |||+ ]+ |+ ]|+ |+ ]|+ |+ |+ |+ |+ ]|+ ] +]o|o|lo|o

{Podobienstwo

I

(1)0.00

(1)0.00

(021 |




DOKUMENTACJA GATUNKOW

RYMANOW



DANE dla gatunku: STURNUS VULGARIS RYMANOW Caly rok

Liczba kontroli (N kont.): 26
Czas obserwacji (godz.):  138.5
Liczba stwierdzen (N stw.); 24

Dynamika pojawow Wykorzystanie przestrzeni powietrzne) Kierunki przemieszezen

———

L Pulap ponad rotorem (N-%):

Pulap rotora (N-%): g 6%
|

———

Pulap do rotora (N-%): @ |
\ |

T

Na ziemi (N-%): |
Zima Przelot  Lato Preelot Zima —t 1 —~—.I
G 20 40 &0 80 100

[Sektor 1] Dane surowe - N/kierunki
Data Godziny | W dniu N NE E SE S sw w NW Bez
2010-01-08 5.00 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2010-01-31 4.50 0 0 0 0 0 0 ] g 0 0
2010-02-23 5.00 23 0 0 0 0 0 0 0 23 0
2010-03-19 5.00 11 0 0 0 g 0 0 0 1] 2
2010-03-24 5.00 0 0 0 0 0 0 0 0 g 0
2010-03-30 4.75 3 0 0 0 0 0 0 0 0 3
2010-04-13 5.50 5 0 5 0 0 0 0 0 0 0
2010-04-24 5.50 6 0 0 0 6 0 0 0 0 0
o 2010-04-27 5.25 0 (1] 4] 0 0 0 0 0 0 0
2010-05-15 5.75 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2010-05-23 550 0 0 a 0 0 0 0 0 0 0
2010-05-30 5.00 2 0 0 0 0 2 0 0 0 0
2009-06-04 5.50 12 0 6 0 6 0 0 0 0 0
2009-06-14 6.00 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2009-06-26 6.25 78 0 15 0 0 o 0 o 1 62
2009-07-06 6.00 95 41 30 0 20 2 0 0 2 0
2009-07-15 5.75 495 0 0 0 ] 0 45 0 0 450
2009-07-29 5.50 a 0 0 0 0 0 0 0 9] 0
2009-08-14 5.00 8 0 0 0 0 0 0 0 0 8
2009-08-28 5.25 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2009-09-11 5.25 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2009-09-24 5.50 0 0 0] 0 0 0 0 0 0 0
2009-10-10 5.00 120 0 0 0 0 0 120 0 0 0
2009-10-29 5.00 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2009-11-06 5.25 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2009-11-30 5.50 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Razem: 858 41 56 0 M 4 165 0 26 525
[Sektor 2] Parametry
Sredni dystans (m): 72
Na ziemi (N-%): 575 67
_Pulap do rotora (N-%): 226 26
ilap rotora (N-%): 55 6

. ulap ponad rotorem (N-9) 0 0




DANE dla gatunku: ALAUDA ARVENSIS RYMANOW Caly rok

Liczba kontroli (N kont.): 26
Czas obserwacji (godz.): 138.5
Liczba stwierdzen (N stw.): 167

) Dynamika pojawiow Wykorzystanie preestrzeni powietrznej Kierunki przemicszezen

Pulap ponad rotorem (N-%):

i
5
|

Pulap rotora (N-%a):

Pulap do rotora (N-%):

= ——— Na ziemi (N-%);

Zima Przelot  Lato Przelot Zima 4 —
0 20 40 60 80 100
[Sektor 1] Dane surowe - N/kierunki
Data Godziny | W dniu N NE E SE S sw w NW Bez
2010-01-08 5.00 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2010-01-31 4.50 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2010-02-23 5.00 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1]
2010-03-19 5.00 42 0 0 1 0 0 0 0 0 42
2010-03-24 5.00 18 0 0 0 0 0 0 0 0 18
2010-03-30 4.75 46 0 0 0 0 0 0 0 0 46
2010-04-13 5.50 51 0 0 0 0 0 0 0 0 51
2010-04-24 5.50 75 0 0 0 0 0 0 0 0 75
2010-04-27 5.25 26 0 0 0 0 0 0 0 0 26
2010-05-15 5.75 65 0 0 0 0 0 0 0 0 65
2010-05-23 5.50 40 0 0 0 0 0 0 0 0 40
2010-05-30 5.00 12 0 0 0 0 0 1] 0 0 12
2009-06-04 5.50 49 0 0 0 0 0 0 a 0 49
2009-06-14 6.00 36 0 0 0 0 0 0 0 0 36
2009-06-26 6.25 57 0 0 0 0 0 0 1] 0 57
2009-07-06 6.00 16 0 0 0 0 0 0 0 0 16
2009-07-15 5.75 12 0 0 0 0 0 0 0 0 12
2009-07-29 5.50 9 0 0 0 0 0 0 0 0 9
2009-08-14 5.00 17 0 0 0 0 0 0 0 0 17
2009-08-28 5.25 16 5 0 0 0 0 0 0 0 11
2009-09-11 5.25 11 3 0 0 0 3 0 0 1 4
2009-09-24 5.50 18 0 0 0 0 0 3 0 0 15
2009-10-10 5.00 12 0 4 0 0 7 0 0 0 1
2009-10-29 5.00 2 0 0 0 0 0 0 0 0 2
2009-11-06 5.25 0 0 0 0 0 0 0 0 1] 0
2009-11-30 5.50 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Razem: 630 8 4 0 0 10 3 0 1 604
[Sektor 2] Parametry
Sredni dystans (m): 43
_Na ziemi (N-%): 302 53
ulap do rotara (N-%): 250 44
~ulap rotora (N-%): 15 3
Pulap ponad rotorem (N-%): 0 0




DANE dia gatunku:

CORVUS FRUGILEGUS

Liczba kontroli (N kont.): 26
Czas obserwadji (godz.): 138.5
Liczba stwierdzen (N stw.); 20

RYMANOW

Dynamika pojawow

P

Zima Przelot

Lato Przelot

Zima

Wykorzystanie przestrzen: powietrzne)

Pulap ponad rotorem (N-%):

Pulap rotora (N-%):

Pulap do rotora (N-%):

Na ziemi (N-2%4):

Kierunki przemieszczen

Sektor 1] Dane surowe - N/kierunki
Data Godziny | W dniu N NE E SE S sw w NW Bez
2010-01-08 5.00 0 0 0 0 0 0 a 0 0 0
2010-01-31 4.50 0 o] 0 0 0 0 0 0 0 0
2010-02-23 5.00 7 0 0 0 0 0 5 0 8] 2
2010-03-19 5.00 1] 0 ] 0 0 0 0 0 0 0
2010-03-24 5.00 14 13 0 0 0 1 0 0 0 0
2010-03-30 475 5] 1 0 0 1] 0 5 0 0 0
— 2010-04-13 5.50 1 0 0 0 0 1 0 0 0 0

2010-04-24 5.50 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2010-04-27 5.25 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2010-05-15 5.75 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2010-05-23 5.50 1 1 0 0 1] 0 0 0 0 0
2010-05-30 5.00 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2009-06-04 5.50 0 0 0 0 0 0 0 0 o] 1]
2009-06-14 6.00 4 0 0 0 4 0 0 0 0 0
20089-06-26 6.25 35 35 0 0 0 o ] 0 0 0
2008-07-06 6.00 97 40 57 0 0 0 0 g 0 0
2009-07-15 5.75 0 0 0 0 0 0 ] 0 0 0
2009-07-29 5.50 0 0 0 0 0 0 a 0 0 0
2009-08-14 5.00 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2009-08-28 525 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2009-09-11 5.25 18 0 0 0 a 0 18 0 0 0
2009-09-24 5.50 200 0 0 0 0 0 0 0 0 200
2009-10-10 5.00 19 0 0 0 0 0 19 0 1] 0
2009-10-29 5.00 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2009-11-06 5.25 2 0 2 0 0 0 0 0 0 0
2009-11-30 5.50 4 0 0 4 0 0 Q 0 0 0

Razem: 408 90 59 4 4 2 47 0 0 202

[Sektor 2] Parametry

Sredni dystans (m): 75

Na ziemi (N-%): 208 52

__Pulap do rotora (N-%): 90 22
Pulap rotora (N-%): 65 18
Pulap ponad rotorem (N-%) 40 10

SE—



DANE dla gatunku: LANIUS COLLURIO RYMANOW Caly rok

Liczba kontroli (N kont.): 26
Czas obserwacji (godz.): 138.5
Liczba stwierdzen (N stw.): 68

Dynamika pojawiw Wiykorzystanie przeslrzeni powietrznej Kierunki preemieszczen

| |
T Pulap ponad rotorem (N-%5): ‘

Pulap rotora (N-%): | 0%

Pulap do rotora (N-%):

Na ziemi (N-%):

Zima  Przelot Lato Przelot Zima
: 0 20 40 60 80 100
[Sektor 1] Dane surowe - Nikierunki
Data Godziny [Wdniu| N NE E | SE s SW w NW Bez
2010-01-08 5.00 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2010-01-31 4.50 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
| 20100223 5.00 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2010-03-19 5.00 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2010-03-24 5.00 0 0 a 0 0 0 0 0 0 0
2010-03-30 4.75 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
__2010-04-13 5.50 0 0 0 0 1] 0 0 0 0 0
2010-04-24 5.50 1 0 0 0 0 i} 0 0 0 1
2010-04-27 5.25 3] 0 0 0 0 0 0 0 0 6
2010-05-15 5.75 15 0 0 0 0 0 0 0 0 15
2010-05-23 5.50 7 0 0 0 0 0 1 0 0 6
2010-05-30 5.00 2 0 1 0 0 0 0 0 0 1
2009-06-04 5.50 7 0 0 0 4] 0 0 0 0 7
2009-06-14 6.00 6 0 0 0 0 0 0 0 0 6
2009-06-26 6.25 3 0 0 0 0 0 0 0 0 3
2009-07-06 6.00 3 0 0 0 0 0 0 0 0 3
2009-07-15 575 7 0 0 0 0 0 0 0 0 7
2009-07-29 5.50 11 0 0 0 0 0 0 0 0 11
2009-08-14 5.00 12 0 0 0 0 0 0 0 0 12
2009-08-28 5.25 9 0 0 0 0 0 0 0 0 9
2009-09-11 5.25 4 0 0 0 0 0 0 0 0 4
2009-09-24 5.50 0 0 ] 0 0 0 0 0 0 0
2009-10-10 5.00 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2009-10-29 5.00 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2009-11-06 5.25 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2009-11-30 5.50 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Razem: 93 0 1 0 0 0 1 0 0 91
[Sektor 2] Parametry
Sredni dystans (m): 102
~Na ziemi (N-%): 90 98
‘ulap do rotora (N-%): 2 2
Pulap rotora (N-%): 0 0

Pulap ponad rotorem (N-%) 0 0



DANE dla gatunku: AQUILA POMARINA RYMANOW Caly rok

Liczba kontroli (N kont.): 26
Czas obserwacji (godz.): 138.5
Liczba stwierdzen (N stw.): 12

Dynamika pojawow | Wykarzystanie przestrzeni powietrznej Kierunki przemieszczen

Pulap ponad rotorem (N-%)

e

T -
: N
¥ T
/ Sl B 15 N
Pulap ratara (N-%40): A o Yo o
I i W . LR
[ |r | ff')\& - Voo
[ ey V4]

Pulap do rotora (N-%):

. ! A _ﬂ/., 2 /
MNa zemi (N-%): g‘ \-"-\-\. s

|
|
Zima Przelot  Lato Przelot Zima | a1 ! b L

O 20 40 80 80 100

[Sektor 1] Dane surowe - N/kierunki
Data Godziny | W dniu N NE E SE 5 SwW w NW Bez
2010-01-08 5.00 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2010-01-31 4.50 0 ] ] 0 Q 8] 0 Q 0 0
|  2010-02-23 5.00 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2010-03-19 5.00 Q 0 0 0 0 Q Q Q 0 0
— 2010-03-24 5.00 ] Q 0 0 o] 0 0 0 0 0
2010-03-30 4.75 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2010-04-13 5.50 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2010-04-24 5.50 1 0 0 0 0 0 0 0 0 1
2010-04-27 5.25 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2010-05-15 5.75 1 0 0 0 0 0 0 0 0 1
2010-05-23 5.50 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2010-05-30 5.00 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2009-06-04 5.50 1 0 0 0 0 0 0 0 0 1
2009-06-14 6.00 2 0 0 0 0 0 0 0 0 2
2009-06-26 6.25 1 0 0 0 0 0 0 0 0 1
2009-07-06 6.00 1 0 0 0 0 0 0 0 0 1
2009-07-15 575 3 0 0 0 0 0 0 0 0 3
2009-07-29 5.50 1 0 0 o] 0 0 0 0 o] 1
2009-08-14 5.00 2 0 0 0 0 0 0 0 0 2
2009-08-28 525 0 0 o 0 4] 4] 0 0 0 0
2009-09-11 5.25 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2009-09-24 5.50 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2009-10-10 5.00 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2009-10-29 5.00 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2009-11-06 5.25 0 0 0 0 0 0 0 0 Q 0
2009-11-30 5.50 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Razem: 13 0 0 0 0 0 0 0 0 13
[Sektor 2] Parametry
Sredni dystans (m): 218
Na ziemi (N-%); 1 14
Pulap do rotora (N-%): 2 29
Pulap rotora (N-%): 3 43
—Pulap ponad rotorem (N-%): 1 14



Liczba kontrali (N kont.): 26

Liczba stwierdzen (N stw.): 57

DANE dla gatunku: BUTEO BUTEO RYMANOW Caly rok
Czas obserwacji (godz.): 138.5
Dynamilka pajawaw Wykorzystanic przestrzeni powietrzngj Kierunki przemieszczen

Pulap ponad rotorem (N-%a):

Pulap retora (N-%):

Pulap do rotora (N-%):

Na ziemi (N-%):

Zima Przelot Lato Przelot Zima
[Sektor 1] Dane surowe - N/kierunki o
Data Godziny | W dniu N NE E SE SW w Nw Bez
2010-01-08 5.00 2 0 0 0 0 0 0 0 0 2
2010-01-31 4.50 1 0 i 0 0 [i 0 0 0 1
2010-02-23 5.00 4 0 0 0 0 0 0 0 0 4
2010-03-18 5.00 1 0 0 i 0 0 0 [i 0 1
2010-03-24 5.00 2 i 0 0 0 0 0 0 0 ¥
2010-03-30 4.75 2 ] 0 [i] 0 0 0 [i 0 2
2010-04-13 5.50 1 0 0 i 0 0 0 0 [1] 1
_ 2010-04-24 5.50 1 0 0 i [i] 0 0 0 0 1

2010-04-27 5.25 2 1 0 0 0 0 0 0 0 1
2010-05-15 5.75 2 [i 0 1 0 o 0 0 0 1
2010-05-23 5,50 3 0 0 0 0 i 2 0 0 1)
2010-05-30 5.00 1 0 0 0 0 0 0 0 ol 1
2009-06-04 5.50 3 0 0 0 0 0 0 0 o] a3l
2009-06-14 600 | 2 0 0} 0 1 0 i 0 o 9
2009-06-26 6.25 2 0 0j 0 0 0 0 0 0 2
2009-07-06 6.00 3 0] 0l 0 0 0 0 0 0 3
2009-07-15 5.75 2 0! ol 0 0 [i 0 0 i 2
2009-07-29 5.50 8/ ol 0l 0] 0 0 0 0 0 B
2009-08-14 5.00 8! 0 0] 0] 0 1 0 0 0 7
2009-08-28 5.25 0} i} 0 i} 0 0 0 0 0 0
2009-09-11 5.25 17| [i] 0 [i] 0 0 0 0 0 17
2009-09-24 5.50 [} 0 0 0 0 0 0 0 0 g
2009-10-10 5.00 4 0 0 [i 0 0 0 1 0 3
2009-10-29 5.00 2 0 0 [i i} 0 0 0 0 z
2008-11-06 5.25 0 0 0 [i 0 i} [i 0 0 o
2009-11-30 5.50 3 0 o 0 0 0 [i 5] 0 3|

Razem: 85 1 0 1 1 1 2 1 0 78

[Sektor 2] Parametry

Sredni dystans (m): 168

Na ziemi (N-%): 20 37

Pulap do rotora (N-94): 16 30

Pulap rotora (N-9%): 13 28

~“ulap ponad rotorem (N-%): 3 3]




DOKUMENTACJA GATUNKOW

WROBLIK



DANE dia gatunku: STURNUS VULGARIS WROBLIK Caly rok

Liczba kontroli (N kont.): 26
Czas obserwacji (godz.): 139
Liczba stwierdzen (N stw.): 33

- Dynamika pojawow Wykorzystanie przestrzen powietrznej | Kierunki preemieszezen
| | | |
| Pulap ponad rotorem (N-%4): : | | |
| .J | | |
Pulap rotora (N-%): |
| | ||
| L : Pulap do rotora {N-%): :
I | - I 1
I r | |
| L f | Na ziemi (N-%4): |
| Zima Przelot  Lato Przelot Zima I : I
| | 0 20 40 &0 80 100
| |
[Sektor 1] Dane surowe - N/kierunki
- Data Godziny | W dniu N NE E SE S sw W NW Bez |
2010-01-07 4.75 0 0 0 0 0 ] 0 0 0 0
2010-01-30 4.50 0 0 0 0 0 0 a 1] 0 0
2010-02-28 5.25 5] 0 0 0 o 6 0 0 0 0
2010-03-15 5.00 0 0 0 0 0 0 1] 0 0 0
2010-03-23 5.00 2 0 0 0 0 0 0 a 0 2
2010-03-29 5.00 0 0 1] 0 0 0 0 0 0 0
| 2010-04-09 5.00 0 0 4] 0 0 0 0 0 0 0
2010-04-17 5.00 33 30 0 0 3 0 0 0 0 0
2010-04-26 6.00 0 0 C 0 0 0 0 0 0 0
2010-05-13 5.50 1 1] a0 1 0 0 0 0 0 0
2010-05-21 6.00 4 0 0 0 2 2 1] 0 0 0
2010-05-28 5.50 21 0 0 0 0 11 0 0 0 10
2009-06-05 7.00 14 a 0 0 12 0 0 0 o 2
2009-06-17 6.25 34 1] 0 0 0 23 0 0 0 11
2009-06-24 5.50 0 a 0 0 0 0 0 0 0 0
2009-07-05 5.50 378 6 0 60 60 0 57 0 0 195
2009-07-14 5.75 1 1] 0 0 0 0 0 0 0 1
2009-07-28 5.50 1] 0 0 0 a 0 0 0 0 a
2009-08-12 5.50 100] 0 0 0 1] 1] 0 1] 0 100
2009-08-27 5.00 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1]
2009-09-09 5.00 35, 35 0 0 0 0 0 0 0 0
2009-09-23 5.50 ] 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2009-10-09 5.00 65 5 60 0 0 0 0 0 0 0
2009-10-28 5.00 13 0 0 0 0 0 ] 13 o] 0
2009-11-05 5.00 0 0 0 0 o 0 0 1] 0 a
2009-11-27 5.00 0 0 0 0 0 0 0 a 0 0
Razem: 707 76 60 81 77 42 57 13 0 321
[Sektor 2] Parametry
Sredni dystans (m): 62
Na ziemi (N-%): 291 a1
Pulap do rotora (N-9): 411 58
—Pulap rotora (N-%]): 5 0

‘ulap ponad rotorem (N-%) 0 0



DANE dla gatunku: ALAUDA ARVENSIS WROBLIK Caly rok
Liczba kontroli (N kont.): 26
Czas obserwacji (godz.): 139
Liczba stwierdzen (N stw.): 163
Dynamika pojawdw Wykorzystanie przestrzeni powictrznej Kienunki przemicszezen
Pulap ponad rotorem (N-%4): //,:—‘ —:x_\\
i I /<'_\</,.-—“— _""'H..\ 'A\.
Pulap rotora (N-%): | / .f/ /<_.><:-— - ><\\_\ A\
- f{f ; i \’Q/\(X‘ oA \
AT "W 1 |
Pulap do rotora (N-%) II\ l\ \ l\\,“{ }{ / /}'I fll,_,fllr
\ \X K/ /
Na ziem (N-%0): \”’ \\\_xq: :_'_,/)y I
Zima Przelot  Lato Przelot Zima T SR |
80 100 '
[Sektor 1] Dane surowe - N/kierunki y
Data Godziny | W dniu N NE E SE sw w NW Bez
2010-01-07 4.75 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2010-01-30 4.50 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0]
2010-02-28 5.25 17 0 0 0 0 0 0 0 0 17
2010-03-15 5.00 9 0 0 0 0 0 0 0 0 9
2010-03-23 5.00 125 0 0 0 C 0 0 0 0 125
2010-03-29 5.00 33 0 0 0 0 0 0 0 0 33
= 2010-04-09 5.00 37 0 0 0 0 0 0 0 0 37
2010-04-17 5.00 51 0 0 0 0 0 0 0 0 51
2010-04-26 6.00 43 0 0 0 0 0 0 0 0 43
2010-06-13 5.50 40 0 0 0 0 0 0 0 0 40
2010-05-21 6.00 44 0 0 0 0 9] 0 0 0 44
2010-05-28 5.50 46 0 0 0 0 0 0 0 0 46
2009-06-05 7.00 74 0 0 0 0 0 0 0 0 74
2009-06-17 6.25 44 0 0 0 0 0 0 0 0 <44
2009-06-24 5.50 46 0 0 0 0 0 0 0 0 46
2009-07-05 5.50 16 0 0 0 C 0 0 0 0 16
2009-07-14 5.75 17 0 0 0 0 0 0 0 0 17
2009-07-28 5.50 11 0 0 0 0 0 0 0 0 11
2009-08-12 5.50 15 0 0 0 0 0 0 0 0 15
2009-08-27 5.00 9 0 0 0 0 0 0 0 0 9
2009-09-09 5.00 11 0 0 0 0 0 0 0 0 11
2009-09-23 5.50 11 1 0 0 0 0 0 0 0 10
2008-10-09 5.00 5 0 0 0 0 0 0 0 0] 5
2009-10-28 5.00 1 0 0 0 0 0 0 0 0 1
2008-11-05 5.00 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2009-11-27 5.00 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Razem: 705 1 0 0 o] 0 o] 0 0} 704
[Sektor 2] Parametry
Sredni dystans (m): 45
Na ziemi {N-%): 334 56
Pulap do rotora (N-%): 265 44
__Pulap rotora (N-%): 2 0
‘ulap ponad rotorem (N-%): 0 0



DANE dla gatunku:

Liczba kontroli (N kont.): 26
Czas obserwaciji (godz.): 139
Liczba stwierdzen (N stw.): 33

CARDUELIS CHLORIS

WROBLIK

Caly rok

Dynamika pojawow

Wykorzystanie przestrzeni powietrznej

Pulap ponad rotorem (N-%):
Pulap rotora (N-%):
Pulap do rotera (N-34):

Na ziem (N-%0):

Kierunki przemieszezen

Zima Przelot  Lato Przelot Zima
[Sektor 1] Dane surowe - N/kierunki
[ Data Godziny [Wdniu| N NE E SE S sw W NW | Bez |
2010-01-07 4.75 202 0 0 o 0 0 0 0 0 202|
2010-01-30 4.50 6 0 0 8 6 0 0 0 0 _ 0]
2010-02-28 5.25 2 0 0 0 Q 0 0 0 0 z
2010-03-15 5.00 218 16 0 0 0 2 0 0 0 200
2010-03-23 5.00 5 0 0 2 0 0 0 0 0 3
2010-03-29 5.00 3 0 0 0 0 0 2 0 1 o]
2010-04-09 5.00 0 0 0 0 0 0 4] 0 0 0
2010-04-17 5.00 6 0 0 0 0 0 1 0 0 5
2010-04-26 6.00 0 0 0 0 8] 0 0 0 0 o
2010-05-13 5.50 1 0 0 0 0 0 "] 1] 0 1
2010-05-21 6.00 0 0 0 0 0 Q 0 0 0 [¢]
2010-05-28 5.50 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2009-06-05 7.00 0 0 o} 0 0 0 0 0 0 0
2009-06-17 6.25 0 0 o] Q 0 0 0 0 0 8]
2009-06-24 5.50 2 0 0 0 0 0 0 0 0 2!
2009-07-05 5.50 1] 0 0 Q 0 0 0 0] 0 0
2009-07-14 575 8] 0 o] 0 1] 0 0 0 0 0
2009-07-28 5.50 1 0 0 0 Q 0 0 Q 0 1
2009-08-12 5.50 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0]
2009-08-27 5.00 0 0 0 0 0 0 0 0 0 a
2009-08-09 5.00 14 ] 0 2 0 4 0 o] 0 8
2009-09-23 5.50 10 0 0 0 4 0 4 0 0 2]
2009-10-09 5.00 17 0 0 0 12 4] 5 0 0 0
2009-10-28 5.00 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0]
2009-11-05 5.00 5 0 Q 0 0 0 0 5 Q Q
2009-11-27 5.00 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0/
Razem: 492 16 1] 4 22 6 12 5 1 428
[Sektor 2] Parametry
Sredni dystans (m): 40
Na ziemi (N-%): 350 71
Pulap do rotora (N-%): 134 27
Pulap rotora (N-%): ] i)
0

Pulap ponad rotorem (N-% 0



! DANE dla gatunku: LANIUS COLLURIO WROBLIK Caly rok

Liczba kontroli (N kont.): 26
Czas obserwacji (godz.): 139
Liczba stwierdzen (N stw.): 38

Dynamika pojawow Wykorzystanie przestrzeni powietrzne) Kierunki przemieszezen

| . Pulap ponad rotorem (N-%):

Pulap rotora (N-%a) 0%

Pulap do rotora (N-%)

Na ziemi (M-%4)

Zima Przelot Lato Przelot Zima = g
020 40 60 S0 100
Sektor 1] Dane surowe - N/kierunki
Data Godziny | W dniu N NE E SE S Sw w NW Bez
2010-01-07 4.75 0 1] 0 0 0 0 0 1] o] __0j
2010-01-30 4.50 0 0 0 0 Q 0 0 0 0 0
| 2010-02-28 5.25 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2010-03-15 5.00 0 8] 0 0 0 0 0 0] 0 0
2010-03-23 5.00 1] o] 0 0 0 0 0 0 0 0
2010-03-29 5.00 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2010-04-09 5.00 0 ] 0 0 0 0 0 0 a 0
2010-04-17 5.00 0 0 0 0 0 0 0 0 a 1]
2010-04-26 6.00 0 0 0 0 0 0 0 o 0 0]
2010-05-13 5.50 2 0 1] 0 0 0 0 0 0 2
2010-05-21 6.00 5 0 ] 0 0 0 0 0 0 5
~ 2010-05-28 5.50 3 1 0 0 0 0 0 0 0 2
2009-06-05 7.00 6 0 0 0 0 0 0 0 4] 3]
2009-06-17 6.25 4 0 0 0 0 0 0 0 Q 4
i 2009-06-24 5.50 3 0 0 0 0 0 0 0 0 3
2008-07-05 5.50 1 0 0 0 0 0 0 0 Q 1
2009-07-14 875 1 0 0 0 0 0 0 0 0 1
2009-07-28 5.50 1 0 0 0 0 0 0 0 0 1]
2009-08-12 5.50 8 4] 0 0 0 Q 0 0 o] 8
2009-08-27 5.00 7 8] 0 0 0 0 0 0 0 T
2009-09-09 5.00 7 0 0 0 0 0 0 0 0 7
2009-09-23 5.50 0 0 0 1] 0 0 0 0 0 1]
2008-10-09 5.00 0 0 0 o] a 1] Q 0 0 0
2009-10-28 5.00 0 0 0 of 0 0 0 0 0 0
2009-11-05 5.00 0 0 0 of 0 0 0 0 0] 0
2009-11-27 5.00 i 0 0 0] a 0 0 0 0/ 0
Razem: 48 1 0 0] 0 a 1] 0 0 47
[Sektor 2] Parametry
Sredni dystans (m): 35
MNa ziemi {N-%): 42 93
Pulap do rotora (N-%): 3 7
_ Pulap rotora (N-%): 0 0

Pulap ponad rotorem (N-%): 0 0




DANE dla gatunku: CICONIA CICONIA WROBLIK Caly rok

Liczba kontroli (N kont.): 26
Czas obserwacji (godz.): 1389
Liczba stwierdzen (N stw.): 8

—

| Dynamika pojawow Whykorzystanic przestrzen: powictrzng) | Kierunki przemieszczen

Pulap ponad rotorem {N-%):

Pulap rotora (N-%4):

Pulap do rotora (N-%):

Na ziemi {(N-%):

Zima Przclot Lato Przelot Zima e
020 40 &0 80 100 |
[Sektor 1] Dane surowe - N/kierunki
Data Godziny | W dniu N NE E SE s sw w NW Bez

2010-01-07 4.75 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2010-01-30 4.50 0 0 0 0 8} 0 0 0 0 0
2010-02-28 5.25 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2010-03-15 5.00 0 0 o] 0 0 0 0 0 1] 0
2010-03-23 5.00 2 0 0 0 0 0 0 0 a 2
2010-03-29 5.00 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2010-04-09 5.00 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2010-04-17 5.00 0 0 o] 0 0 0 0 0 0 0
2010-04-26 6.00 0 0 0 0 0] 0 o] 0 0 0
2010-05-13 5.50 1 0 0 0 0 0 0 0 0 1
2010-05-21 6.00 3 0 0 0 0 0 0 0 0 3
2010-05-28 5.50 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2009-06-05 7.00 0 0 0 o 0 0 0 4] Q 0
2009-06-17 6.25 1 0 0 0 0 0 0 0 0 1
2009-06-24 5.50 1 0 0 0 0 0 0 0 0 1
2009-07-05 5.50 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2009-07-14 5.75 2 0 0 0 0 0 1 0 0 1
2009-07-28 5.50 1 0 0 0 0 0 0 0 0 1
2009-08-12 5.50 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2009-08-27 5.00 0 0 0 0 0 0 o] 0 0 0
2009-09-09 5.00 0 0 1] 0 0 0] 0 0 9] o
2009-09-23 5.50 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2009-10-09 5.00 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2009-10-28 5.00 Q 8] 4] 0 0 0 0 0 0 0
2009-11-05 5.00 0 Q 0 0 0 o o 0 1] 0
2009-11-27 5.00 0 0 0 0 0 0 0 0] 0 0

Razem: 11 0 0 0 0 0 1 o] 0 10

[Sektor 2] Parametry

Sredni dystans (m): 73

Na ziemi (N-%): 6
Pulap do rotora (N-%): 3

—Pulap rotora (N-%): 0 0
*ulap ponad rotorem (N-%): 0




DANE dia gatunku:

| Liczba kontroli (N kont.): 26
i Czas obserwacji (godz.): 139
| Liczba stwierdzen (N stw.): 10

] Dynamika pojawdw

CIRCUS AERUGINOSUS

WROBLIK

Zima Przelot Lato

Przelot

Zima

|

I |

Pulap ponad rotorem (N-%): ‘ [ [
| |

|

Pulap rotora (N-%a): @ 22%

Pulap

Caly rok

Wykorzystanie przestrzeni powictrznej

b

do rotora (N-%):

Na ziemi (N-%5): |

O 20 40 o0 80

100

Kicrunki przemieszczef

[Sektor 1] Dane surowe - N/kierunki
Data Godziny | W dniu N NE E SE S swW w NW Bez

2010-01-07 4.75 0 0 0 0 1] 0 0 0 0 0
2010-01-30 4.50 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2010-02-28 5.25 1] 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2010-03-15 5.00 1 0 0 0 1 0 0 0 0 0
2010-03-23 5.00 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2010-03-29 5.00 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2010-04-09 5.00 0 0 0 0 a 0 0 0 0 0
2010-04-17 5.00 1 0 0 0 0 0 0 0 0 1
2010-04-26 6.00 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2010-05-13 5.50 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2010-05-21 6.00 1 0 0 0 0 0 0 0 0 1
2010-05-28 5.50 0 0 0 0 1] 0 0 0 0 0
2009-06-05 7.00 1] 0 0 0 g 0 0 0 0 0
2009-06-17 6.25 1 0 0 0 0 0 0 0 0 1]
2009-06-24 5.50 1 0 0 0 1 0 0 0 0 0
2009-07-05 5.50 0 0 0 0 1] 0 0 0 0 0
2009-07-14 5.75 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2009-07-28 5.50 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2009-08-12 5.50 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2009-08-27 5.00 3 0 0 0 0 1 0 0 0 2
2009-09-09 5.00 2 0 0 1] 0 0 1] 0 0 2
2009-09-23 5.50 0 0 0 0 0 0 0 0 1] 0
2009-10-09 5.00 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2009-10-28 5.00 1 1] 0 0 J 1 0 0 0 0
2009-11-05 5.00 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2009-11-27 5.00 0 0 0 0 0 0 0 a1 0 0

Razem: 11 0 0 0 2 2] ] 0 0] 7

[Sekior 2] Parametry

Sredni dystans (m):

Na ziemi (N-%): 0
“Pulap do rotora (N-%): 7

Sulap rotora (N-%): 2

Pulap ponad rotorem (N-%)0

134

78




DANE dia gatunku: BUTEO BUTEO WROBLIK Caly rok

Liczba kontroli (N kont.): 26
Czas obserwacji (godz.): 139
Liczba stwierdzen (N stw.): 42

Dynamika pojawaw Wykorzysianie przestrzeni powictrzng Kierunki przemieszceen

Pulap ponad rotorem (N-%4):
Pulap rotora (N-%):

Pulap do rotora (N-%):

ISP, A s W Na ziemi (M-Y%):

Zima Przelot Lato Przelot Zima
80 100
r[§ekt¢:‘r 1] Dane surowe - N/kierunki )

Data Godziny [Wdniu] N NE E SE s sw | w NW | B
2010-01-07 4.75 3 0 0 0 0 0 0 0 0 3
2010-01-30 4.50 1 0 0 0 0 0 0 0 0 1
2010-02-28 525 1 0 0 0 o] 0 0 0 0 1
2010-03-15 5.00 0 0 0 0 0] 0 0 0 0 ]
2010-03-23 5.00 1 1 0 0 0f 0 0 0 9] ]
2010-03-29 5.00 2 0 0 0 0 0 0 0 0 2
2010-04-09 5.00 2 0 0 0 0 0 0 Q 8] 2
2010-04-17 5.00 1 0 0 0 0 0 0 0 ol 1]
2010-04-26 6.00 1 0 0 0 0 0 0 0 of 1
2010-05-13 5.50 1 0 o 0 0 0 0 0 0 1
2010-05-21 6.00 1 0 0 0 0 0 0 0 ol 1]
2010-05-28 5.50 2 Q 0 0 0 0 0 0 2
2009-08-05 7.00 2 0 0 0 0 0 0 0 8] 2
F009-06-17 6.25 2 0 0 0 o] 0 0 0 o] 2
2009-06-24 5.50 1 0 0 0 0 0 0 0 8] 1
2009-07-05 5.50 5 0 0 0 0 0 0 0 o] 5
2009-07-14 5.75 1 Q 0 0 0 0 0 0 8] 1
2009-07-28 5.50 3 0 0 0 0 0 0 0 0 3
2009-08-12 5.50 1 0 9] o] ] 0 0 1 0 0
2009-08-27 5.00 2 Q 0 0 0 Q 0 0 0 2
2009-09-09 5.00 2 0 0 0 0 0 0 0 ol 2
2009-09-23 5.50 4 0 0 0 0 0 0 0 0l 4
2009-10-09 5.00 3 0 0 0 0] o 0 0 0 3
2009-10-28 5.00 5 0 0 0 0] 0 0 0 i 4]
2009-11-05 5.00 1 0 0 0 ol i 0 0 ] 1
2009-11-27 5.00 0 0 0 0 Q) 0 0 0 0 0

Razem: 48 1 0 0 0} 0 0 1 1 43
[Sektor 2] Parametry
Sredni dystans (m): 147
Na ziemi (N-%): 13 38
Pulap do rotora (N-%): 18 53
_Pulap rotora (N-%): 3 9

ulap ponad rotorem (N-%) 0 0




